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Dugo Selo, 9. rujna 2021. godine

4. SJEDNICA
GRADSKOG VIJECA GRADA DUGOG SELA

ZAPISNIK

sastavljen dana 9. rujna 2021. godine, na 4. sjednici Gradskog vije¢a Grada Dugog Sela, koja se
odrzava u Glazbenoj 8koli Dugo Selo, s pocetkom u 17.00 sati.

NAZOCNI: g. Sinisa Kljaji¢, predsjednik Gradskog vijeta, g. Kredimir Cvijanovié,
potpredsjednik Gradskog vijeca, te g. Darjan Budimir, g. Ivan Gereci, gda
Zvjezdana Jambrecec, gda Kristina Jelecki, g. Dino Kramer, g. Zlatko Matacun,
g. Mihael Pinter, g. Boris Savi¢, g. Ivica Safari¢, g. Stjepan Stefinovec, g. Luka
Tkal¢evi¢ i g. Pave Vukeli¢, ¢lanovi.

ODSUTNI:  g. Kruno BlaZinovié - opravdano.

Sjednici su nazo¢ni g. Nenad Panian, gradonacelnik Grada Dugog Sela, gda Jasminka Kokot
Bambié, zamjenica gradonacelnika, g. Mladen Sestan, pro¢elnik Upravnog odjela za poslove
Gradskog vije¢a i Gradonacelnika, g. Marijo Vinko, procelnik Upravnog odjela za prostorno
uredenje, zastitu okoliSa, komunalno i stambeno gospodarstvo, g. Dean Dragicevié¢, procelnik
Upravnog odjela za gospodarstvo i financije, gda Zvjezdana Budor Klari¢, sluZbenica ovlastena
za privremeno obavljanje poslova procelnice Upravnog odjela za drustvene djelatnosti, gdica
Nikolina Krvari¢, visa stru¢na suradnica za pravne poslove, gda DraZenka Sesan, ravnateljica
Dije¢jeg vrtica Dugo Selo, g. Predrag Topi¢, ravnatelj Gradske knjiznice Dugo Selo, g. Nenad
Haleus, ravnatelj Puckog otvorenog ucilista Dugo Selo, gda Lidija Ivani¢ i g. Bosko Guja,
predstavnici DKPC d.o.0. Dugo Selo, g. Tomislav Masten, direktor VIO ZZ d.o0.0., gda Martina
Vozdecki, Zefica ra¢unovodstva VIO ZZ d.o.o., g. Roman Simi¢, ¢lan Odbora za drustvene
djelatnosti i socijalnu skrb i predstavnici javnog priopéavanja.

Nakon izvr$ene prozivke vije¢nika, sjednicu otvara g. Sinisa Kljaji¢, predsjednik, pozdravlja
nazo¢ne, konstatira kvorum i predlaZe dnevni red kao u pozivu, s tim da se isti dopuni to¢kom
koju je predloZio Odbor za dodjelu nagrada i priznanja Grada Dugog Sela, a koja glasi:

GRAD DUGO SELO, Josipa Zori¢a 1, p.p. 7
OIB: 25432879214, tel.: 01/2753 705, e-mail: pisarnica@dugoselo.hr, www.dugoselo.hr
ziro racun: 2402006-1810100008 IBAN: HR5124020061810100008



"Prijedlog Zakljutka o prihvacanju financijskog pokroviteljstva nad projektom "Promocija i
ocuvanje tehni¢ke kulture".

g. Nenad Panian, gradonacelnik, povladi s dnevnog reda tocku 15. Prijedlog Odluke o ustrojstvu
i djelokrugu upravnih tijela Grada Dugog Sela.

g- Sinisa Kljaji¢ konstatira da je g. gradonatelnik povukao s dnevnog reda totku 15. te daje na
glasovanje prijedlog za dopunu dnevnog reda tofkom koja glasi: Prijedlog Zakljutka o
prihvacanju financijskog pokroviteljstva nad projektom " Promocija i o¢uvanje tehnitke kulture"
i konstatira da je ista jednoglasno prihvacena (13 glasova "za").

Takoder, sukladno prijedlogu vijeénika, g. Budimira, predlaze da se totka 7. predloZenog
dnevnog reda "Prijedlog Odluke o kreditnom zaduZenju Grada Dugog Sela" raspravi nakon
dosadasnje totke 12. Prijedlog I. Izmjena i dopuna Programa javnih potreba u socijalnoj skrbi
Grada Dugog Sela za 2021. godinu, kao totka 13. a nakon prihvacanja II. Izmjena i dopuna
Programa gradenja komunalne infrastrukture za 2021. godinu, te daje na raspravu predloZeni
dnevni red.

Primjedbi ni drugih prijedloga glede predloZenog dnevnog reda nije bilo pa Gradsko vijece
jednoglasno (13 glasova "za") utvrduje sljedec¢i

DNEVNI RED

AKTUALNI SAT

1. Verifikacija zapisnika s 2. i 3. redovne sjednice Gradskog vijeéa

2. Izvjedce o poslovanju trgovatkog drustva Vodoopskrba i odvodnja Zagrebatke Zupanije d.o.o.
za 2020. godinu

3. IzvjedCe o radu gradonatelnika Grada Dugog Sela za razdoblje od 01. sije¢nja do 30. lipnja
2021. godine

4. Prijedlog Polugodisnjeg izvjestaja o izvrienju Proratuna Grada Dugog Sela za razdoblje od 01.
sije¢nja do 30. lipnja 2021. godine

5. Prijedlog II. Izmjena i dopuna Proratuna Grada Dugog Sela za 2021. godinu

6. Prijedlog Odluke o izmjenama Odluke o izvr$avanju Proratuna Grada Dugog Sela za 2021.
godinu

7. Prijedlog II. Izmjena i dopuna Programa gradenja komunalne infrastrukture za 2021. godinu

8. Prijedlog II. Izmjena i dopuna Programa odrZavanja komunalne infrastrukture za 2021.
godinu

9. Prijedlog II. Izmjena i dopuna Programa javnih potreba u predgkolskom odgoju i obrazovanju
i 8kolstvu Grada Dugog Sela za 2021. godinu



10. Prijedlog II. Izmjena i dopuna Programa javnih potreba u kulturi Grada Dugog Sela za 2021.
godinu

11. Prijedlog II. Izmjena i dopuna programa javnih potreba u sportu Grada Dugog Sela za 2021.
godinu

12. Prijedlog I. Izmjena i dopuna Programa javnih potreba u socijalnoj skrbi Grada Dugog Sela
za 2021. godinu

13. Prijedlog Odluke o kreditnom zaduZenju Grada Dugog Sela

14. Prijedlog Zaklju¢ka o raspisivanju javnog natje¢aja za prodaju neizgradenog gradevinskog
zemljiSta radi izgradnje poslovnih objekata

15. Prijedlog Odluke o sufinanciranju trokova boravka djece s prebivali§tem na podru&ju Grada
Dugog Sela u djegjim vrti¢éima izvan podruéja Grada Dugog Sela

16. Prijedlog Plana mreZe djedjih vrti¢a na podrudju Grada Dugog Sela

17. Prijedlog Odluke o stavljanju izvan snage Odluke o plac¢ama zaposlenih u Ustanovi Sportski
centar Dugo Selo

18. Prijedlog Zaklju¢ka o davanju prethodne suglasnosti na prijedlog Statuta Djegjeg vrtiéa Dugo
Selo

19. Prijedlog Odluke o ukidanju statusa javnog dobra u opéoj uporabi na k.&. broj: 390/20,
3835/413835/5, sve k. 0. Dugo Selo I

20. Prijedlog Zaklju¢ka o izboru &lanova Komisije za dodjelu stipendija

21. Prijedlog Zaklju¢ka o prihvacanju financijskog pokroviteljstva nad projektom " Promocija i
o¢uvanje tehni¢ke kulture"

22. Prijedlozi i informacije

Nakon utvrdivanja dnevnog reda prelazi se na raspravu po pojedinim tockama.

Aktualnisat

g. SiniSa Klaji¢ poziva vijeénike da za postavljanje pitanja izlaze za govornicu.

gda Kristina Jelecki istaknula je da su danas dole uplatnice za odvoz komunalnog otpada za
kolovoz, na iznos od 60,00 kuna. Time zavr3ava period starog obratuna usluge odvoza smeca.
Znai li to da ¢e gradani od rujna placati odvoz smeca po novom obraéunu? Na koji na¢in i kada
¢e se vriti regulacija kontrole i sankcija za one koji ne odvajaju otpad? Tu bi istaknula problem
visestambenih zgrada, koje imaju kontejnere, a nisu zasti¢eni.




Drugo, obzirom da postoji mnogo pasa samogeta¢a na podrué¢ju Grada, na drustvenim mrezama
ima svakakvih dogadaja u zadnje vrijeme, 3to Grad poduzima vezano za rjesavanje tog
problema? Hoce li se povecati nadzor nad psima lutalicama, odnosno, hoée li se uvest
deZurstva vikendom?

g. Nenad Panian zatraZio je da odgovor na prvo pitanje da predstavnik DKPC - a a na drugo
pitanje g. Vinko.

gda Lidija Ivani¢ odgovorila je da su gradani dobili uplatnice, za uslugu koja je izvriena u
prethodnom mjesecu, a usluga je temeljena na odgodi primjene cjenika javne usluge
prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada, biorazgradivog komunalnog otpada i povezanih
usluga. Budud¢i da svim korisnicima na podru¢ju Grada jo3 nisu podijeljeni odgovarajuéi
spremnici za razdvajanje papira i plastike, nisu zadovoljeni svi tehni¢ki uvjeti za obra¢un usluge
prema novom Cjeniku. Gradonacelnik je donio odluku o odgodi primjene Cjenika, do 01. rujna
2021. Zato su svi doblili uplatnice po starom Cjeniku. Odgoda i Odluka su objavljene na web
stranici DKPC - a.

g. Marijo Vinko odgovorio je na drugo pitanje gde Kristine Jele¢ki. Odlukom o drZzanju kuénih
ljubimaca propisane su lokacije gdje se psi mogu kretati bez povodca a to je u okviru prostora za
pse u Osjeckoj ulici, Birtov klanac i izvan gradevinskog podrudja. Za sve pse, koji se kre¢u bez
povodca, po prijavi gradana, komunalni redari izlaze i o¢itavaju ¢ip. Sukladno zakonu oni su
dobili tu ovlast. Za sada nismo imali veéih problema s tim i komunalni redari to redovito rade.
Svi psi, kojima se otita ¢ip vracaju se vlasnicima. Oni se prvi put upozoravaju da je pas ulovljen
bez povodca a svi ostali prekr3aji se kaZznjavaju ili ¢e biti kaZnjeni u buduénosti. Sto se tice
deZzurstva, pasivno deZurstvo postoji i na broj telefona 2753 633 se moZe prijaviti u svako doba
dana. One prijave, koje zahtijevaju Zurno postupanje, tretiramo da je pas bez povodca na
podrudju Grada. Da je potrebno Zurno postupanje neée se javiti komunalni redar ali on ée biti
obavijeSten o tome, iza¢i na teren i otitati &ip. Ako je pas bez ¢ipa ide u skloniste a ako je s
¢ipom, vraca se vlasniku.

gda Kristina Jeleki upitala je da li broj koji je naveo g. Vinko funkcionira i tijekom vikenda ili
samo preko tjedna? Vezano za prvo pitanje, kada ¢e se podijeliti kante i kada ée sve
funkcionirati kako treba? Na koji nadin ¢e se vrsiti kontrola tko odvaja otpad i da li ¢e se to
provjeravati, posebno za kontejnere ali i za kuéanstva?

g. Marijo Vinko odgovorio je da pasivno deZurstvo podrazumijeva 24 sata, dakle, izvan radnog
vremena i vikendom. Sino¢ je krivo usmjeren broj pa se dobivala informacija da je broj
nepostojeci, za §to se ispri¢ava, ali na¢eno to funkcionira.

gda Lidija Ivani¢ istaknula je da traje priprema za podjelu spremnika i tijekom listopada bi se
trebali zadovoljiti svi tehni¢ki uvjeti. Ne zna u kojem roku bi kante bile podijeljene, jer to je
veliki posao. Radi se 0 10.000 kanti za papir i plastiku. Nada se da ¢e se to podijeliti u $to kracem
roku a u podjelu bi krenuli tijekom 10. mjeseca.

Vezano za kontrole, iste ¢e se provoditi na terenu, temeljem Odluke. Ako sakupljanjem otpada
uvidimo da se u kanti ne nalazi otpad koji bi trebao, korisnik ¢e biti sankcioniran, temeljem
¢lanka 18. stavka 3. Odluke, kojim su kazne propisane.



g- SiniSa Klaji¢ izvijestio je da se direktor trgovatkog dru$tva Dukom plin, g. Vrabec ispriao
zbog nedolaska, iz zdravstvenih problema.

g. lvica Safari¢ istaknuo je kako ima informaciju da predsjednik Gradskog vijeca planira
sastanak u svezi izgradnje spomenika hrvatskim braniteljima. Imao bi dosta toga redi, ali,
ukratko Zeli re¢i samo par informacija o izgradnji spomen obiljeZja zrtvama stradalima u
Domovinskom ratu. Oni nisu Zrtve, nego poginuli hrvatski branitelji. To je velika razlika. Ide
devet medusobno odvojenih okomitih elemenata, uzdignutih na stupove. Devet elemenata sa
svojim licem i nalitjem, u zagradi, pomnoZeno brojem 2, ¢ine 18 dugoselskih Zrtava
Domovinskog rata. Nije istina. Dugo Selo nema 18, zna trojicu koji su iz Brckovljana, znaéi sve
staviti. Na sadanjem spomeniku nemate Zlatka Tominca. Kako god, ra¢unica ne odgovara zasto
je izabran izgled ovog spomenika. Nadalje pide, u prijelazu se nalazi plo¢a s prijedlogom natpisa
spomen obiljeZje, zna¢i, Zrtve nisu, s grbom Republike Hrvatske, grbom HVIDR -e, grbom
Grada Dugog Sela. Gdje su drugi, gdje su najbitniji ljudi, obitelji poginulih i udovica? Njih nema
a HVIDR -u bi stavili. Ima jo¥ dosta nepravilnosti i oko izgleda i oko mjesta podizanja
spomenika, o demu nece sada govoriti, jer ¢e se o tome razgovarati. Udrugu "Crne Mambe" ste
izbacili a bila je sudionik svih odluka a kad se usprotivila, onda je jednostavno izbadena, jer nije
bila registrirana u Dugom Selu. Sada je registrirana, ali prije nekoliko godina, za Dan Oluje,
rekao je da udruga nije bila registirana ovdje ali ovdje Zive i Zivjet ¢e. Sada jesu ali nije vidio u
odlukama, u Komisiji za izbor izgleda spomenika, obitelji poginulih. Tko je sastavljao komisiju
nece ulaziti, ali tu su mnoge nepravilnosti, a od svih nepravilnosti postoji jo3 jedna malo veca,
doslovce ste krsili zakon. Jednog autora, koji je dao svoju skulpturu na ocjenjivanje, niste ni
ocijenili ali niste ni izloZili. Dakle, ima dosta nepravilnosti oko toga svega, tako da neka ide
svakome na ruku &to je radio i kako je radio, ali Udruga "Crne Mambe" i on, na &elu udruge,
nece se sloZiti s time.

& Sinida Kljaji¢ potvrdio je da postoji inicijativa da se napokon dijalogom razrijesi pitanje
spomenika. Vjeruje da si u ovom trenutku moZemo dozvoliti da tijekom novog sastavljanja
Proratuna za 2022. godinu imamo takoder niz sastanaka na kojima ¢emo krenuti od pocetka.
Jedan od prijedloga, koji je upucen i g. gradonacelniku, jest da se kreme od nule. G.
gradonacelnik sigurno ima svoje stavove i to treba uvaZiti On ¢e danas predloziti jedan
zaklju¢ak, za kojeg moli Gradsko vije¢e da ga podrZi i da se imenuje koordinator, koji ¢e voditi,
ne u ime stranke, ne u ime inicijative, nezavisnih, nego u ime tijela, Gradskog vije¢a zajedno s
izvrdnom vlasti novi krug razgovora, u koji trebaju biti ukljudeni svi. Kao inicijativa, ovo ¢e biti
stavljeno pod zadnju totku dnevnog reda - Prijedlozi i informacije i tada ¢e se o tome glasovati.
Razumije odgovornost svih a kao vije¢nika u proglom sazivu interesiralo ga je kada ¢e politika
odraditi posao koji ne treba biti upitan. Cini mu se da je jedna dobra pozitivna atmosfera i da svi
mogu doprinijeti rje§avanju ovog pitanja i da ¢e biti uspjesni.

g. Nenad Panian istaknuo je da ¢e se branitelji medusobno dogovoriti i onda ¢e se sastati s
vije¢nicima i odluciti kako ¢e biti.

g. Sinisa Kljaji¢ naglasio je da je to upravo ono 3to se i olekuje. G gradonacelnik ¢e biti dio tog
naSeg Povjerenstva, ekipe koja ¢e stvoriti bolje.

gda Zvjezdana Jambrecec upucuje pitanje g. gradonatelniku, buduéi je u njegovoj nadleznosti
obavljanje nadzora nad zakonito¢u rada mjesnih odbora, prema &lanku 54. stavak 22. Statuta
Grada Dugog Sela. Konkretno ju zanima MO Donje Dvorigce, kakva je suradnja s Gradom sada i
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prijadnjih godina, jer dobiva upite mjedtana, da ne znaju kome se obratiti za neka pitanja i
rjesavanje problema. Jedno od pitanja je, da li se moZe nogometno igraliste vratiti u prvobitno
stanje, tj. malo poravnati i urediti? Drugo, da li se mogu dobiti izvjes¢a o radu svih mjesnih
odbora?

g. Nenad Panian odgovorio je da dio mjesnih odbora zaista radi dobro. Sto se ti¢e MO Donje
Dvorid¢e, ne zna tko je predsjednik, odnosno ne poznaje ga, jer se nikad nije direktno obratio
njemu ili Gradu. Sto se tide prijadnjeg rada ovog mjesnog odbora, tada je predsjednica bila
aktivna i Cesto se javljala. Ne Zeli osudivati mjesne odbore, dao je nalog da se organizira
sastanak sa svim predsjednicima mjesnih odbora, prije izrade prora¢una i onda ¢e se vidjeti tko
koliko radi a moraju dostaviti i izvje$¢a, a g. Sestan moZe o tome vige rei.

g. Mladen Sestan istaknuo je da komunikaciju s mjesnim odborima u upravi Grada vodi
kolegica Mirjana Perkovi¢. U kojoj mjeri odbori funkcioniraju, navest éemo u izvje$éu, prema
onom 3to znamo i 3to nam se dostavlja. Stru¢ne sluzbe su u svakom smislu na usluzi, od ¢&istih
administrativnih do komunalnih i svih drugih potreba i poslova. Nije dobro da se percipira i
mijeSa rad mjesnih odbora s radom stru¢nih sluzbi, jer mi ne moZemo biti na terenu i inicijatori i
nositelji svih aktivnosti, ali moramo i jesmo, svatko od nas, u svakom segmentu, suport i pomo¢
u bilo ¢emu 3to se na razini mjesne sanmouprave kod nas dogada. Planiran je sastanak sa svim
predsjednicima Vije¢a mjesnih odbora, kojima bi trebali prethoditi i njihovi sastanci, sve u
kontekstu pripreme Proracuna za sljede¢u godinu. U skoro vrijeme bit ¢e napravljena
neposredna revizija rada i aktivnosti mjesnih odbora, utvrditi rezultate u svakom smislu i onda
odlutiti, sukladno propisanom, 3to i kako dalje, vezano za svaki pojedini mjesni odbor.

g. Siniga Kljaji¢ dodao je da je ¢lankom 101. Statuta Grada Dugog Sela propisano da nadzor nad
zakonito$¢u rada tijela mjesnog odbora obavlja gradonadelnik te na njegov prijedlog Gradsko
vijece moZe raspustiti vije¢e mjesnog odbora ako ono ucestalo kr3i odredbe ovog Statuta, pravila
mjesnog odbora ili ne izvrSava povjerene mu poslove. Dakle, ako imamo mjesne odbore, koji ne
rade, imamo i efikasno rjeSenje, gradonacelnik ¢e utvrditi da ne rade, mi ih raspustamo.

g. Zlatko Matacun upucuje pitanje predstavniku DKPC - a a ti¢e se glomaznog otpada. Naime,
gradani se Zale da DKPC ne osigurava jedan besplatan odvoz glomaznog otpada, 3to je prema
zakonskoj regulativi duZan uéiniti. Clanak 64. stavak 3. Zakona o gospodarenju otpadom
propisuje da javna usluga uklju¢uje uslugu prikupljanja na lokaciji obratunskog mjesta
korisnika usluge, izmedu ostalog, glomaznog otpada jednom godisnje. Isto je navedeno i u
¢lanku 85. stavku 1. citiranog zakona te u Uredbi o gospodarenju komunalnim otpadom. Da li je
to tofno i zasto DKPC ne osigurava jedan beplatan odvoz glomaznog otpada s lokacije
korisnika?

gda Lidija Ivani¢ odgovorila je da DKPC radi temeljem Odluke Gradskog vijec¢a, donesene 30.
sijecnja 2018. godine, koja propisuje u ¢lanku 9. stavku 7. da se "glomazni otpad prikuplja u
reciklaznom dvori§tu i jednom godignje na lokaciji obra¢unskog mjesta korisnika usluge.
Davatelj usluge duZan je, na zahtjev korisnika usluge, osigurati preuzimanje glomaznog otpada
od korisnika usluge na obra¢unskom mjestu korisnika usluge, pri ¢emu je korisnik usluge duzan
platiti cijenu prijevoza tog otpada do reciklaznog dvorista. Korisnik usluge moZe bez naplate, u
okviru redovne usluge, godidnje predati do 3 m? glomaznog otpada".

g. Sinisa Kljaji¢ istaknuo je da se radi o preuzimanju glomaznog otpada, ali prijevoz treba platiti.
Cjenik je objavljen i naknada iznosi 150,00 kuna.



gda Lidija Ivani¢ odgovorila je da je to to¢no.

g. Mihael Pinter svoja pitanja upucuje procelniku, g. Vinku. Gradani imaju upite u svezi
Domobranske ulice, kakva je dinamika pregovora o otkupu zemlji§ta te 3to je s informacijom da
je kolnik zamigljen Sirine 6 m a nogostup na isto¢noj strani 1,5 m, obzirom da je u budué¢nosti
zamisljeno da ¢e to biti Setnica i za bicikliste prema nekakvom izletistu. Da li je to adekvatna
Sirina nogostupa za tu namjenu?

Drugo pitanje vezano je za nadvoznjak kod OS Ivan Benkovi¢. Kada se dovrsi a obzirom da se
tu planira i rotor, trgovacki centar i gradnja stanova, te ¢e biti velika koli¢ina prometa, da li se
razmislja o nathodniku ili ne¢emu, $to bi 8kolskoj djeci omogucilo da ne moraju prelaziti 6
semafora ili pretréavati preko pjesackih prijelaza?

g. Marijo Vinko odgovorio je da ¢e Domobranska ulica biti asfaltirana u 3irini 6 metara, i imat ¢e
nogostup, etnicu u Sirini 1,5 metar. Nije predvidena biciklisticka staza, to je vrlo strma ulica i
kombinacija biciklisti¢kog i pjeatkog prijelaza je ocijenjena kao previse opasna i neprihvatljiva.
Dio Setnice s info panoima se ostvaruje kroz tri mjesta gdje ¢e biti odmorista te progirenje tog
nogostupa. Mi smo ponovo u fazi revizije tog projekta Setnice, uskoro ¢e se dobiti lokacijska
dozvola, slijedi rjesavanje imovinsko-pravnih odnosa te se po¢etak realizacije ofekuje polovicom
sljedece godine.

Vezano za drugo pitanje, kod same kole, kreéemo sa ¢etvrtim semaforom. Uspostavit ¢e se ulaz
sa same pristupne ceste do nadvoZnjaka na glavni ulaz u 8kolu, jer sad je ulaz preko parkiralista
iz Ulice hrvatskog preporoda. On ¢e i u buducénosti ostati dominantan smjer prilaza do kole.
Ovaj pristup e koristiti bududi stanovnici naselja isto¢no od 3kole i onaj dio djece koji ¢e
prelaziti preko nadvoZnjaka i dolaziti iz smjera Rugvi¢ke ulice. Za sada je planiran jo§ jedan
pjesacki prijelaz na samom nadvoZnjaku, koji je bio planiran u sklopu projekta nadvoZnjaka.
Nije se razmi8ljalo o nathodniku nego prolazu ispod nadvoZnjaka. Najizglednija je rampa putem
koje ¢e se djeca moéi popeti na sam nadvoZnjak i na pjeSackom prijelazu prelaziti nadvoznjak.

g. Dino Kramer upucuje pitanje g. gradonagelniku. Sto je i u kojoj fazi se nalazi rjesenje za javni
gradski prijevoz za Grad Dugo Selo? Ve¢ dugo vremena se najavljuje, obecaje i dogovara da ¢e
taj javni prijevoz biti integriran, zajedno s Brckovljanima i Rugvicom. Stanje u prometu je sve
gore, pogotovo u centru Dugog Sela. Gradani maksimalno koriste dolaske automobilima, kad ni
ne postoji nikakva alternativa javnog gradskog prijevoza. Moli odgovor, u kojoj fazi se sada
nalazi planiranje javnog gradskog prijevoza i kada moZemo otekivati neke prve rezultate?

g. Nenad Panian odgovorio je kako integrirani inermedijalni prijevoz nije samo u ingerenciji
Grada Dugog Sela, nego i Zagrebatke Zupanije, Grada Zagreba a i Ministarstva prometa.
Trenutno smo u fazi da radimo prometnu studiju, da vidimo koliko je potrebno i kakve vrste
autobusa, kakve linije itd. te istovremeno pregovaramo i o zemljistu, koje nismo uspjeli kupiti ali
naci e se rjeSenje da se taj dio autobusnog kolodvora rijesi. Ide i izgradnja obilaznice, koja nam
je dio planova poremetila, a o obilaznici ¢e biti odrzana prezentacija na sveanoj sjednici za Dan
Grada.

Sto se tite Domobranske ulice, njezine 3irine i $etnice, planira se jo§ prometnica kroz voénjak,
koja ¢e takoder biti na prezentaciji, da bi tu i8ao glavni promet autobusima, svima onima koji
idu za Prozorje i Martin breg, da se smanji promet kroz Domobransku, Sagkove¢ku i Martinsku,
tako da ¢e i Domobranska ulica biti vise za naselja a manje za automobile. To je jedan
kompleksan projekt, o kojm vodimo brigu, gdje smo uzeli dio stru¢njaka iz Zagreba. Ako nista
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drugo, napravit ¢e kao Sveta Nedelja, uvesti vlastitu liniju, ali nada se da nece biti potrebno. Bio
je na razgovoru kod gradonadelnika Grada Zagreba, tu se razgovaralo o jednoj tezi. Ako je
integrirani prijevoz, onda putnike iz Dugog Sela treba ostaviti na IVER - u, pa se vrate natrag.
Ima dosta nelogi¢nosti, jer je to meduZupanijski prijevoz. Glavni kolodvor ¢e sluZiti da se smanji
broj vozila, da dolaze autobusi, ostavljaju putnike i idu natrag a $to se ti¢e integriranog prijevoza
ZET - om, da se u naselju IVER napravi okretidte za naSe putnike, da ne idu do Zagreba.
Uglavnom, puno se radi na tome.

g. Dino Kramer zakljutio je kako rjeSenje ovog problema zaista nije na vidiku 3to i shvaca zbog
kompleksnosti. Obzirom da ga to jako zanima, moli da mu se dostavi dokumentacija vezana za
taj cijeli projekt te odgovor u kojoj se fazi to sada nalazi i dodatno, buduéi da ovo zaista ne
izgleda rjesivo, predlaze da se ipak poduzme odmah nesto, a to je upravo ovo, do kona¢nog
rjedenja, da se uvede makar glavna Zila kucavica od istoka do zapada Dugog Sela, s nekim
manjim linjjama, s manjim vozilima, koja u buduénosti trebaju biti i ekoloska, jer problem
prometa i problem guZve je ve¢ sada a ovo ne izgleda da ¢e biti moguce rijesiti ni u sljedeéih pet
godina.

g. Sinida Kljaji¢ zaklju¢io je da g. Kramer traZi pisani odgovor na svoje pitanje i dostavu
dokumentacije.

g. Ivan Gereci svoje prvo pitanje upuduje g. gradonadelniku. Obzirom da je kona¢no krenulo
asfaltiranje po gradu, pa ga zanima tko odreduje kriterije za asfaltiranja jer su neke ulice
asfaltirane u punom profilu, neke do pola, neke sa suZenjima ili ima primjera da se u odredenim
ulicama asfaltira u punom profilu do odredenog kuénog broja a onda nakon toga asfalt se
suZzuje. Ne bi komentirao kvalitetu radova koji je izveden i na koji se svi Zale. Ve¢ sad na
Kozinskoj ulici su ulegnuda a ista je nedavno asfaltirana. No to trebaju utvrditi druge sluzbe i
nadzor koji nadzire radove. Moli da g. gradonacelnik objasni na koji na¢in odreduje kriterije,
koja ¢e se ulica i kako asfaltirati?

Drugo pitanje upucuje ravnateljici vrti¢a, gdi DraZenki Sesan. Na prosloj sjednci je postavio
pitanje u svezi zaposljavanja voditeljice sportskih aktivnosti u Djefjem vrticu Dugo Selo.
Zahvaljuje na otitovanju koje je doslo, sukladno njegovom traZzenju. Dakle, gda Janja Bambi¢ je
primljena na to radno mjesto a ona je kéer zamjenice gradonacelnika, gde Jasminke Kokot
Bambi¢. Da li je u Dje¢jem vrti¢u Dugo Selo ve¢ prije postojala osoba koja je bila kvalificirana za
to radno mjesto, da li je njezino 8kolovanje vrti¢ platio i da li je ona ve¢ napravila plan i program
rada prije zaposljavanja gde Janje Bambi¢ na ovo radno mjesto?

g. Nenad Panian istaknuo je da ée g. Miljanovi¢ odgovoriti na prvo pitanje, iako je 80% toga u
ingerenciji VIO ZZ. Naime, mi dogovaramo sa izvodadima, kada, gdje, sto, a sve se radi u
dogovoru sa stanovnicima ulica.

g. Davor Miljanovi¢ odgovorio je da se svaka ulica prolazi s nadzornim inZenjerom i voditeljem
projekta, odreduju se irine i potreba za odvodnjom, zna¢i kanalice i eventualno rubnjaci. Grad
inzistira kod $irine ako je prometnija cesta, ili ako je sabirna cesta u kvartu, kao $to su Radni¢ka
ulica, Cret, Savska ulica, tada Grad u svojoj reziji plati jod metar progirenja ceste, da bi se kasnije
te ulice suzile u zavrénici, ako u nastavku ceste nema ni jedne kuce. U odgovoru na vije¢ni¢ko
pitanje ste dobili Sirine ceste, tamo je vidljivo da puno cesta ima i 5 ili 6 m, 4 m ili 4,5 m. Grad
maksimalno sudjeluje, utrodeno je skoro 3 mil. kuna u ovoj godini u tih 35 - 40 ulica. Sad se u
rebalansu Proratuna povecava jo$ za pola milijuna kuna za financiranje razlike u $irini cesta do
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kraja godine. Ceste do 3,5 m saniraju se preko ugovora za RVS i odvodnju, sve ire od toga Grad
placa pola a pola ide preko tih ugovora.

gda DraZenka Sesan navela je kako su tijekom 2018. godine, nakon stru¢nog usavrsavanja jedne
djelatnice vrti¢a, koje je platila ustanova, zajedno krenuli u izradu sportskog programa za djecu
u vrti¢u. To bi bio kraci sportski program koji je poslan u Agenciju za odgoj i obrazovanje i isti je
dobio negativnu ocjenu, zbog toga 3to glavni nositelj programa treba biti kineziolog, kojeg vrti¢
nije imao. Trenutno su u izradi dva programa, taj kraci program je ponovo poslan na verifikaciju
i postoji posebni sportski program koji se provodi u svim vrtickim skupinama, zajedno sa
odgojiteljima i gdom Janjom Bambi¢, koja, kao kineziolog, provodi te programe.

g. Ivan Gereci istaknuo je da VIO ZZ ne asfaltira nista, to je firma koja se bavi vodoopskrbom i
odvodnjom, ali ima izvodace radova koji to rade i koji bi trebali koordinirati s Gradom po
pitanju asfaltiranja. Koordinacija ide kako ide a na terenu je stanje kakvo je opisao. Gradani su
nezadovoljni na¢inom kako se to sve skupa odvija.

Vezano za drugo pitanje, traZi da mu se od pocetka ovog mandata g. Paniana dostavi popis svih
novozaposlenih osoba, u svim ustanovama, poduzeéima i u gradskoj upravi.

g. Nenad Panian upitao je g. Gerecija od kojeg roka traZi popis novozaposlenih.

g. Ivan Gereci rekao je da traZi popis od pocetka novog mandata g. gradonacelnika.

g. Nenad Panian istaknuo je da moZe dati i ranije, neka se zapiSe u zapisnik, novozaposlene od
recimo 01.01.1998. godine.

g. Boris Savi¢ svoje prvo pitanje upucuje predstavnici DKPC -a. Sredinom pro$log mjeseca
uputio je upit elektronickom postom, kako bi se provjerio broj gradana koji su iskoristili svoje
pravo da preuzmu bilo koju od opcija za odlaganje bio otpada, dakle, kantu ili komposter.
Dobio je informaciju da je svega 400 gradana preuzelo kantu za bio otpad dok je 1297 gradana
preuzelo komposter. U usporedbi s brojem gradana koji imaju kantu za mije3ani komunalni
otpad, 3to je 4.700 kanti, dolazimo do statistike gdje je svega 36% gradana koji imaju kantu za
mijeSani komunalni otpad preuzelo bilo kakvu moguénost za odlaganje bio otpada. Da li DKPC
ima bilo kakvu informaciju od kad se ta statistika vodi pa da se moZe sa sigurno$¢u reéi koliko je
to to¢no unazad nekoliko godina i eventualno prijedlog, sukladno ¢lanku 95. Poslovnika, da,
kada se razmatra mogucénost dostave kanti za papir i plastiku, razmotri mogucénost dostave
kanti za bio otpad gradanima koji nemaju mogucnost preuzeti te kante?

Drugo, sukladno ovom ¢lanku, u kojem stoji da vijeénici mogu postavljati pitanja, traZiti
obavijesti i davati prijedloge, dao bi prijedlog g. gradonacelniku da se nastavi, 3to se tice
betoniranja ulica nakon izvrdenja radova, pozitivna praksa u asfaltiranju ulica, gdje u novim
kvartovima u gradu, pogotovo ispod pruge, se kona¢no provodi adekvatna prometna
infrastruktura za, u pravilu, niz obitelji s malom djecom, koje kona¢no dobivaju i kanalizacijsku
mreZu i asfaltirane puteve, 3to znacajno poboljsava standard Zivota. Stanovnici juga Dugog Sela
zahvaljuju na tome i prijedlog je da se u tom smjeru i nastavi.

gda Lidija Ivani¢ odgovorila je, §to se ti¢e kanti za bio otpad, DKPC je do sada podijelio 350
kanti za domacinstva. To su bili korisnici, koji su putem Izjava zatraZili da ¢e oni na taj nacin
razdvajati bio otpad i njima je do 1. srpnja ta kanta bila dostavljena na ku¢nu adresu. Do sada je
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podijeljeno 1800 kompostera. Tko Zeli promijeniti na¢in odlaganja treba sam otic¢i do reciklaznog
dvorista Andrilovec samostalno podi¢i kantu.

Sto se tie podjele kanti za papir i plastiku, DKPC je trenutno u pregovorima, to bi trebalo
krenuti u 10. mjesecu. Razmatra se najbolja opcija, upravo zbog gradana starije Zivotne dobi i
zbog ljudi koji nisu u moguénosti oti¢i do reciklaZnog dvoridta Andrilovec po te kante. Probat ¢e
se izna¢i nekakvo rjeSenje da im se ipak dostavi na kuénu adresu. DKPC ocekuje veliki obim
posla jer se radi o 10.000 kanti od 240 1. Vezano za kante za bio otpad, po koje treba oti¢i do
reciklaZnog dvoridta Andrilovec, ako se DKPC - u obrati osoba starije Zivotne dobi ili osoba koji
kaZze da nema moguénosti oti¢i do reciklaznog dvorista, uvijek ¢e takvim osobama dostaviti
kanta na kuénu adresu.

g. Sinisa Kljaji¢ podsjetio je na projekt "Pravilno odvoji, ¢ist grad osvoji" i moZda ovi podaci o
nepreuzimanju govore koliko je taj projekt bio dovoljno u uhu nasih gradana i da li su shvatili
stvarno sto treba raditi. Smatra da i taj dio treba sagledati i vidjeti $to se moZe uéiniti bolje.

g. Darjan Budimir izrazio je nezadovoljstvo da se nastavlja praksa, kao i u proslom sazivu
Gradskog vijeéa, da se ne dostavljaju pisani odgovori na sva pitanja, koja vijeénici postavljaju,
odnosno koje je on postavio na prosloj sjednici. Nije dobio odgovor na pitanje, koje je postavio
na prosloj sjednici a vezano za natje¢aj za Turisticku zajednicu. Na toj sjednici je reeno da je
natjecaj izradila vanjska firma. Moli da mu se dostavi odgovor na to pitanje a traZi i podatke o
svim ugovorima koje su Grad Dugo Selo, gradske tvrtke i gradske ustanove sklopile s tvrtkom
NEOKOD d.o.0., u zadnje tri godine kao i dostavu svih materijala koji su izradeni, svih racuna i
financijske kartice.

Danas smo ¢uli za obilaznicu, pa mu je drago &to ¢e nositelj projekta biti Zupanijska uprava za
ceste Zagrebatke Zupanije i da je nadle?no Ministarstvo mora, prometa i infrastrukture. Zeli
skrenuti pozornost da je u tom projektu bilo pitanje vezano za javni prijevoz, da bi to trebao biti
pilot projekt za gradove ovakve veli¢ine u Republici Hrvatskoj, projekt vrijednosti oko 150 mil.
kuna, koji ¢e sadrzavati, odnosno, Grad Dugo Selo ¢e dobiti odredeni broj elektri¢nih autobusa
na toj relaciji. Re¢eno je da se radi prometna studija za integrirani prijevoz, pa moli da se i ta
¢injenica obilaznice i tog prijevoza uzme u obzir.

Drugo pitanje, danas se spominjala Domobranska ulica i neke druge ulice u Dugom Selu,
vezano za asfaltiranje, pa pita g. gradonacelnika da li ¢e se 3to pokrenuti po tom pitanju. G.
gradonatelnik je rekao da 99% otpada na ViO ZZ, no ne bi se sloZio s tim. ViO ZZ ima ugovore s
izvoda¢ima i ugovorima je definirano gdje i tko 3to asfaltira a ono na $to upozorava godinama,
da o ostatku ulica, gdje iste ne idu u punom profilu, Grad Dugo Selo vodi brigu, da se u jednom
potezu rijesi cijela Sirina ulice, postavljanje rubnjaka, slivnika, oborinske odvodnje i ne
zadovoljava ga odgovor da to nije potrebno, odnosno, da to pada na ViO ZZ. Imamo
nezadovoljstvo gradana Kozinske ulice, koja je asfaltirana dosta lo3e i ne ulijeva povjerenje da ¢e
trajno rjesenje biti samo polovica ulice, Domobranska, pitanje je kad ¢e biti asfaltiranje, jer je to
ulica koja je najduZe zatvorena u Dugom Selu, da Ii ¢e asfaltiranje obuhvatititi i nogostup ili
samo kolnike. Problem je u Huzanicevoj, most, suZenje, gradani su zabrinuti da ¢e biti problem s
oborinskom odvodnjom i poplavljivanje ceste i dvorista. Da li se o tome vodi briga? U ulici
Gredice 50C, ljudi imaju Sestero¢lanu obitelj, uporabnu dozvolu i svu dokumentaciju a nisu jo3
spojeni na pitku vodu. Da li ¢e tu Grad 8to pokusati rijeSiti?
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g Botis Savi¢ upozorio je da se radi o povredi Poslovnika, jer je g. vije¢nik postavio 5 - 6 pitanja.

&. Sinisa Kljaji¢ odgovorio je, bududi se radi o pitanjima, koja su vezana za pitanja gradana a ne
pitanja Darjana Budimira ili HDZ - a, zatraZit ¢e odgovore na ta pitanja. Smatra da je dijalog
temelj razgovora i ne vidi ni jedne loge stvari u tome da se odgovori na pitanja daju. Vijeénici
zastupaju gradane a ako je to i povreda Poslovnika, neka to bude njegov grijeh a dijalog neka
bude rezultat ovoga.

g. Nenad Panian istaknuo je da je na sva ta pitanja dao osobno odgovore gradanima i otiao na
teren za svako pitanje. Zna svaku grabu i svaki ulaz. Nikad se nije ovoliko asfaltiralo kao sada i
jos Ce se puno vise asfaltirati, kada produ glavni radovi. Kada vidi da dolazi do slijeganja, to su
ogromni iskopi, veliki infrastrukturalni zahvati i kada kona¢no zavrsi i RVS i sve, veé se sad sve
zapisuje a naravno da ¢e se popisati svi oni koji nemaju vodu ili kanalizaciju, pa ¢e se naknadno,
preko Grada, sve te stvari nadoknaditi. Nikada se u Dugom Selu nije ovoliko radilo, s manjim
brojem ljudi no 3to je sada, tako da o svemu vodi brigu. Ni jedan gradanin Dugog Sela neée
ostati zakinut. Ljudi koji su nezadovoljni, nakon komunikacije s njim ostaju zadovoljni, tako da
se g. vijeénik ne mora o tome brinuti.

Sto se tide obilaznice, on je stalnom kontaktu s direktorom ZUC-a g. Landekom, a ista ¢e biti
predstavljena 11.11. na svetanoj sjednici Gradskog vijeca. Vezano za pitanje o Domobranskoj
ulici, to je u nadleznosti ZUC- a, no Grad je u konstantnim pregovorima i razgovorima. Tri firme
su tamo radile, EURCO, GEORAD i Dukom plin. Dakle, promijenjen je i plin, sad se spusta
Martinskom dolje i nakon toga ide jedan sloj, pa rubnjaci i oborinska kanalizacija, kad se
pripremi projekt i otkup zemljista. Iduce ljeto ide nogostup tako da do kraja iduce godine
Domobranska ulica bi trebala biti potpuno gotova i vige nema kopanja.

g. Darjan Budimir konstatirao je kako nije dobio konkretne odgovore, izrazava nezadovoljstvo i
traZi pisani odgovor kao i na ono prvo pitanje, vezano za tvrku NEOKOD d.o.0., da se dostave
svi podaci koje je traZio.

Sto se tite drugog pitanja, da je postovani kolega paZljivije sludao, rekao bi da je postavio pitanje
vezano za asfaltiranje, da li Grad tu planira ne$to poduzeti, vezano za dosadanji rad i onda je
elaborirao nekoliko potpitanja, za koja misli da ima pravo, pa ga malo Zalosti da netko SVOj
stru¢ni politi¢ki aspekt svede na to da ne bi imali pravo govoriti za ovom govornicom, a upravo
suprotno smatra da je dijalog temelj svega. Ako je ovo aktualna tema veé vige godina radova i
asfaltiranja u Dugom Selu, onda se valjda tome moZe posvetiti na jednom Aktualnom satu 10 ili
15 minuta. G. gradonadelnik je rekao da ¢e se jo$ viSe asfaltirati, to svi i traZe, to se osiguravalo
kroz Proratun i programe. Ono 3to je najvaZnije, treba to raditi na vrijeme i kvalitetno, kad smo
ulozili tolika sredstva pa kad se zavrde radovi da nemamo nakon 6 mjeseci, godinu ili dvije,
ponovo radove u tim ulicama.

g. Stjepan Stefinovec zatraZio je informaciju od komunalnih sluzbi. Firma EURCO Vinkovci je
radila na kanalizaciji kroz ulicu u naseljima Velika i Mala Ostrna te Leprovicu. Stigli su proljetos
do Leprovice i tada su nestali. Ostavili su deponiju s materijalom i vie ih nema. Da li netko
moZe dati informaciju, kad ¢e se ti radovi nastaviti i da li ée se nastaviti?
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Drugo pitanje, odnosno osvrt, kad se ve¢ doti¢emo kvalitete asfaltiranja, Zelio bi upozoriti da
Zagrebacka ulica kroz Veliku i Malu Ostrna te Leprovicu a asfaltirana je za mandata HDZ -a,
takoder se raspada. Volio bi znati da li ¢e se iz tog mandata popravljati asfalt?

g. Marijo Vinko odgovorio je da Grad za sada nema informaciju kada ¢e se nastaviti radovi na
izgradnji kanalizacije u Leprovici. To u svakom slu¢aju mora biti u skorije vrijeme, jer rokovi za
zavr¥etak svih radova za izgradnju kanalizacije su vrlo blizu. Konkretan odgovor ¢e vijecnik
dobiti pisanim putem.

Vezano za asfaltiranje Zupanijske ceste, dakle, Zagrebacke ulice u Velikoj i Maloj Ostrni te
Leprovici, koje je provedeno 2017. godine, pokazali su se neki nedostaci. Grad je tu osoba koja
koordinira te radove, ali stvarni izvoditelji radova na kanalizaciji, dakle, stvarni investitor je VIO
77 a ZUC je provodio radove na asfaltiranju te njima treba dati zahtjev za sanaciju te ulice, u
dijelovima gdje su se pokazali nedostaci.

g. Sinisa Kljaji¢ upitao je g. procelnika $to zna¢i da nije dobio odgovor za Leprovicu. Moli
pojasnjenje, jer ovako ispada da netko ne Zeli dati odgovor.

g. Marijo_Vinko odgovorio je da dinamika izvodenja radova na izgradnji kanalizacije nije
utvrdena u nekom periodu koji bi bio takav, da Grad totno zna, kada tko ulazi u radove, na
kojoj dionici, nego se na redovitim koordinacijama dobiva informacija da u narednom razdoblju
¢e se pokrenuti ti radovi. Informacije se dobivaju "na kapaljku" i tako ih moZe i prezentirati. Za
sada nema najave za nastavak radova u naselju Leprovica, ali to mora biti u skorije vrijeme,
obzirom na rokove zavrietka ¢itave investicije.

¢. Siniga Kljaji¢ u 18.15 sati moli potpredsjednika g. Kre$imira Cvijanovica da preuzme vodenje
sjednice, jer Zeli postaviti pitanja.

o. Krefimir Cvijanovi¢ preuzima vodenje sjednice i daje rije¢ g. Sinisi Kljajicu.

g. Sinisa Kljaji¢ postavio je pitanje, koje je vezano za proslu sjednicu Gradskog vijeca. Na koji
nadin éemo rijesiti situaciju s nedostajuéim parkirnim mjestima, buduéi da kupovina TLOS-ovog
zemlji¥ta nije izvr$ena?

Drugo pitanje je vezano za prostor koji ¢e se otvoriti u buducoj perspektivi i obilaznice i
nadvoznjaka, buduéi da imamo dosta pitanja od strane gradana, kako ¢e izgledati u buducnosti
taj dio nasega grada. Da li se planira jedna javna rasprava vezano za prostorno plansku
dokumentaciju, ako da, kada ¢e biti, odnosno, imamo li urbanisti¢ke planove uredenja?

g. Nenad Panian odgovorio je da je ovo s TLOS - om bilo o¢ekivano. Kada idete u natjecanje
putem aukcije, onda ste odmah u minusu kada protivnik zna koliko novaca imate. Mi smo
mogli i¢i maksimalno 10% iznad predvidenih sredstava, sve ostalo bi bilo kréenje zakona, tako
da to nismo uspjeli. Medutim, mi smo dalje u pregovorima. Nama treba za autobusni kolodvor
za inermodalni prijevoz i nali smo ve¢ tri rjeSenja, a parkirna mjesta, nakon tog inermodalnog
prijevoza bit ¢e najvjerojatnije s jedne i druge strane Trnog¢ice. Osnovni nam je cilj u idu¢ih pet
godina smanjiti broj automobila na gradskim i prigradskim cestama. To je cilj integriranog
prijevoza. Ako idu autobusne linije iz svih tih krajeva, onda ¢e biti i manje automobila i manje
potrebe za parkingom, jer ako se ovako nastavi, mi ¢emo iznad pruge morati naplacivati
parking, Jednostavno ljudi dodu ovdje, idu za Osijek, ostave auto u centru 5 - 6 dana i nikom
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nidta. Probajte to u Zagrebu napraviti. Pokugat ¢e pregovarati s osobom koja je kupila zemljiste
iako postoje jo neke opcije.

Sto se ti¢e drugog pitanja, obilaznica mijenja dosta toga. Iskreno, kad je vidio tu obilaznicu, prvo
je pomislio da sve ovo &to je ispod pruge, u centralnom dijelu, zna¢i izmedu dva prijelaza, bi
trebalo biti stambeno. Grad Dugo Selo, po svim projekcijama ¢e doéi za desetak godina na
30.000 stanovnika, na ovako malom prostoru. Prakti¢ki ¢e nam tada u centru biti poduzetnicka
zona. Sve ovo ispod pruge, ¢ak do Puhovca je mogla i¢i stambena zona a tu je, nekad davno,
odredena poduzetni¢ka zona. Nismo predvidali da ¢emo s 8.000 stanovnika za 20 godina do¢i
do 20.000 stanovnika a 2030. godine na 30.000 stanovnika. U tom smjeru svi mi zajedno moramo
raditi, da vidimo gdje ¢e nada djeca Zivjeti. Sljedece $to moramo i¢i, to je na jednu viziju
buducnosti Grada Dugog Sela, na drugaciji na¢in, da nam ne budu tvornice u centru. Ovo je
bum stanogradnje, razmislite, ¢im prode obilaznica da svi sjednemo i vidimo gdje bi $to bilo
dobro. Postoje stotine stvari koje moZemo urediti na na¢in buduénosti.

g. Sinisa Kljaji¢ upitao je da li je bilo zanimljivije i bolje, posto znamo da se radi o dugoselskoj
tvrtki, komunicirali i prije, definirali Zelju Grada i danas imali rijeSen parking i sve ono to je
rekao g. gradonacelnik, a to je intermodalni prijevoz. MoZda nije loSe da i na3 progelnik, koji je
nositelj gospodarskih i financijskih politika, bude prisutan i na vratima tih ljudi. Razmislite o
tome,

Druga stvar, ljudi pitaju kako je normalno da je napravljen nadvoznjak pored skole i ljudima
treba objasniti da su to procesi iz proslosti i da ih mi danas 2ivimo. Neizbrisivi. Ako ne budemo
radili ovo 3to je rekao g. gradonacelnik, slitne svari ¢e se napraviti na ovom nedirnutom
prostoru, koji nam se otvara na jugu. Stoga svi moraju imati mudrosti, jer ¢e se u buduénosti
pitati nas, 3to smo radili u proslosti. Zato pozdravlja inicijativu g. gradonadelnika, drago mu je
da je spreman voditi taj dijalog i dodao da taj prostor treba osmigljavati isklju¢ivo struka, Imamo
najtjecaje, ljudi s idejama neka se jave, a onda gradska vlast neka odabere one najbolje. Smatra
da ¢e tako u buduénosti biti i ime g. gradonacelnika a onda i imena svih vijeénika, u puno
boljem kontekstu, nego nasi gradski oci iz proslosti.

g. Sinisa Kljaji¢, predsjednik, u 18.25 sati preuzima vodenje sjednice i kako pitanja viSe nije bilo
zaklju¢uje Aktualni sat.

Tocka 1.
Verifikacija zapisnika s 2. i 3. redovne sjednice Gradskog viieéa

Zapisnici s 2. 1 3. redovne sjednice Gradskog vijec¢a dostavljeni su u prilogu poziva za sjednicu.

Primjedbi na tekst zapisnika s 2. redovne sjednice nije bilo, pa Gradsko vije¢e jednoglasno (13
glasova "za") donosi sljedeci

ZAKLJUCAK

Verificira se zapisnik s 2. redovne sjednice Gradskog vije¢a Grada Dugog Sela, odrzane 29. lipnja
2021. godine.
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Primjedbi na tekst zapisnika s 3. redovne sjednice nije bilo, pa Gradsko vije¢e jednoglasno (13
glasova "za") donosi sljedeci

ZAKLJUCAK

Verificira se zapisnik s 3. redovne sjednice Gradskog vije¢a Grada Dugog Sela, odrzane 09,
srpnja 2021. godine.

Tocka 2.
Izvjesce o poslovanju trgovadkog drustva Vodoopskrba i odvodnja
Zagrebacke Zupanije d.o.o. za 2020. godinu

G. Tomislav Masten, direktor trgovackog drustva Vodoopskrba i odvodnja Zagrebacke Zupanije
d.o.0. daje uvodno obrazloZenje po to¢ki dnevnog reda, a koje su vije¢nici primili u prilogu
poziva za sjednicu.

Prije izlaganja o samom Izvje3¢u Zeli odgovoriti na neka pitanja postavljena na Aktualnom satu.
Domobranska ulica ¢e biti asfaltirana u roku sljede¢ih desetak dana. Pojavio se problem na dva
spoja kanalizacije, koja je izvedena duZ ¢itave Domobranske ulice ali to ¢e se sanirati u iduéih
par dana i onda krece i priprema i asfaltiranje ¢itave ulice. Prema informacijama iz Grada, u
tijeku je projektiranje nogostupa, tako da ¢e se s Gradom iskoordinirati oko prvog i drugog sloja
asfalta.

Sto se tite nastavka radova u Leprovici, oni ¢e sigurno biti nastavljeni, to nije sporno. Imamo s
izvoditeljem kanalizacije odredeni problem. Kanalizacija ide presporom dinamikom, jer je tvrtka
koja je dobila posao na javnhom natjeaju potkapacitirana i nema dovoljno resursa da prati
dinamiku, kao 3to bi trebalo pratiti na ovako velikom projektu. U ovom momentu na gradilidtu
imamo 6 - 7 ekipa a trebali bi imati barem 10 - 12, da dinamika ide onim smjerom koji bi Zelio
VIO ZZ.

g. Sinida Kljaji¢, predsjednik, otvara raspravu po ovoj to&ci.

U raspravi koja je uslijedila, g. Stjepan Stefinovec apelira na direktora g. Mastena da se zavrsi
posao asfaltiranja prometnice u Velikoj Ostrni, a radi se o otprilike 150 kvadrata, kod kapelice.
Prema informacijama Zitelja Velike Ostrne ne mogu se dogovoriti Grad i VIO ZZ da se jo§ taj dio
asfaltira. Podrzat ée Izvje¥ée VIO ZZ i jako je zadovoljan s istim.

g. Nenad Panian izvijestio je da je danas razgovarao s g. Miljanovi¢em o tome, pa moZe kratko
redi §to je dogovoreno.

g. Davor Miljanovic¢ istaknuo je da ¢e biti asfaltirano u roku tjedan dana.

g. Boris Savi¢ upitao je da li su u ugovorima s izvodacima definirane kaznene odredbe, da li ste
ih naplatili, te obzirom na naglaseno zakadnjenje, kada se moZe ocekivati zavrsni rok izvodenja
svih radova u projektu.

g. Dino Kramer postavio je pitanje da li postoji klauzula o garanciji izvedenih radova.

gda Zvjezdana Jambrecec upitala je u kojoj fazi je projekt izgradnje kanalizacije za naselja Donje
Dvorisc¢e, Andrilovec i Prozorje.

g. Siniga Kljalji¢ zahvaljuje g. direktoru na Izvje$¢u. Gledaju¢i Izvjesce u swot analizi kao jedna
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od slabosti upravo je definirana ¢injenica da imamo dosta dugova. To je dug biviéeg DUKOM -a
ali i Vrbovca. Kumulativno je to 23.126.115,64 kuna. Hoce li taj dug, ako tvrtka izgubi sud,
utjecati na cijenu vode za gradane? Gledajudi izvjesce o protidéivadima koji su na podrudju
Grada Dugog Sela, u ovom trenutku procis¢avamo 2.218.417 m® vode a od toga 102.000 m?
ispustamo u vodotokove, koji nisu ogradeni. Da li ¢e, cjelokupnim zavrSetkom projekta sva
kanalizacijska voda, koju proizvode gradani, ulaziti u vodotokove ¢ista?

Ono $to pozdravlja jest da ¢e se projektirati kanalizacija u Dubravkinom putu, ide Andrilovec,
poduzetni¢ka zona, Sportska ulica, ali da se u buduénosti planira neki europski projekt za
Martin breg koji nam je vikendasko naselje a prerasta u jedan dosta urbano specifican prostor i
Prozorje. Kao zadnje, u gradu kola informacija, VIO ZZ ima izvodaca, izvoda¢ iskopa, sve vrati i
ne asfaltira. Da li postoji obaveza da 6 mjeseci imamo slijeganja, jer, ako bi izvodac to asfaltirao a
propadne, onda bi izvoda¢ o svom trosku to morao popraviti. Ako se ti radovi sada rade, dolazi
zima, promet, bljuzga, uz sve ovo $to imamo na cestama, boji se da ¢e se gradani voziti iznimno
problemati¢nim cestama i to se ne moze promijeniti, ali bitna je informacija.

g. Tomislav Masten odgovorio je kako postoji garancija banke za radove koji su izvedeni. U
tijeku izvodenja radova, izvoda¢ garantira s 10% iznosa za uredno izv3enje posla i nakon toga
po zavrsetku radova i preuzimanju objekta, oni jo$ dvije godine garantiraju za eventualno
uklanjanje nedostataka. Sto se ti¢e kanalizacije za Andrilovec, ona je u fazi projektiranja i blizu je
gradevinske dozvole, o ¢emu ¢e pismeno odgovoriti. Isto tako ugovorima su definirane kaznene
odredbe, no izvoda¢ da bi naplatio ugovornu kaznu mora mu iste¢i rok izvodenja radova. U
samom FIDIC ugovoru postoji Vijece za rjesavanje sporova, gdje je ve¢ prosle godine zavrseno s
tvrtkom EURCO, koji je pokrenuo postupak pred spomenutim Vijecem. VIO Z7 nije htio
priznati produZenje roka koje je traZio zbog velike zamjene tlakova, koja se dogadala na
podru¢ju Rugvice. Financijska potraZivanja je izgubio, odnosno, Vijeée je odlutilo da nema
pravo na dodatnih 6,5 mil. kuna, ali mu je produZilo rok, zbog koli¢ine posla, koji je morao
odradivati zbog te zamjene tla, koja se nije mogla predvidjeti. Stoga je EURCO jo$ uvijek u
okviru roka za izvodenje radova. Ako prekoradi rok, VIO ZZ ¢e uredno krenuti s naplatom
kazne, kao i prema svima drugima.

Sto se ti¢e ispustanja vode u vodotokove, voda se dobrim dijelom na ovom podrudju prociscava.
U ovom projektu je planirana dogradnja procista¢a u Oborovskim Novakima, na 3. stupanj
pro¢is¢avanja. Natjetaj za taj projekt je u tijeku. Dio Dugog Sela nikad nee biti pokriven
kanalizacijskom mreZom, nego ¢e rjesavati kroz individualni sustav odvodnje, odnosno, kroz
septicke jame i organizirani odvoz septi¢kih jama, od strane komunalnog poduzeca.

Sto se tie duga, nema duga od Vrbovca nikakvog, jer je Vrbovec sve svoje ratune uredno
podmirivao prema Vodovodu Zagreb. Sav ovaj dug je dug bivseg DUKOM -a i sad se spore sa
Zagrebom. Ne bjeze od toga da dug postoji, samo je pitanje koliko je ta cijena kubika realna,
odnosno, da li je cijena vode bila 1,68 kn, $to je pokazalo zadnje vjestacenje ili 4,68 kn. To je jako
velika razlika. To se u 2022. i 2023. godini sigurno nece osjetiti na cijeni vode, jer taj spor nece
biti gotov jo3 10 godina. Vjeruje da ¢e VIO ZZ uspjeti u svom zahtjevu.

Vezano za nacin asfaltiranja, nema nikakve obaveze da 6 mjeseci nakon iskopa stoji cesta
neasfaltirana. Ono $to dinamika radova zahtijeva, uz mreZu, izvode se i prikljuéci. Sdma
zbijenost rova se mjeri, za to postoji nadzorna sluzba, kad se utvrdi da je zbijenost tla potrebna
za asfaltiranje postignuta, raznim metodama, u tom momentu krece asfaltiranje. Domobranska
ulica je zatvorena 01.05., ona ¢e biti sad asfaltirana, bez obzira $to nije proslo 6 mjeseci i radovi
jos nisu zavrseni, ali su pri kraju. Sto se ti¢e na¢ina asfaltiranja, apelira i na Grad i ZUC, ukoliko
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nakon $to izvodaci zavr¥e posao, nisu zadovoljni s na¢inom provedene sanacije, odmah moraju
reagirati i od nadzorne sluzbe ¢e se traziti da to ne bude pla¢eno dok se ne popravi.

Predvideni rok zavrsetka kanalizacije je sije¢anj 2022. godine, ali postoji moguc¢nost da isti bude
produZen po Vije¢u za rjeavanje sporova, vezano za zamjenu tla, koja se dogada na ovom
podrudju.

Rasprave vise nije bilo pa Gradsko vije¢e jednoglasno (13 glasova "za") donosi sljede¢i
ZAKLJUCAK

1. Prima se na znanje Izvje$¢e o poslovanju trgovatkog drustva Vodoopskrba i odvodnja
Zagrebacke Zupanije d.o.o. za 2020. godinu.

2. Ovaj Zaklju¢ak objavit ¢e se u Sluzbenom glasniku Grada Dugog Sela.
Totka3l.

Izviesée o radu Gradonadelnika za razdoblje
od 01. sije¢nja do 30. lipnja 2021. godine

G. Nenad Panian, gradonacelnik, daje uvodno obrazloZenje, a koje su vije¢nici primili u prilogu
poziva za sjednicu.

g. Sinida Kljaji¢, predsjednik, otvara raspravu po ovoj todci.

Rasprave nije bilo pa Gradsko vijee, veinom glasova nazo¢nih ¢lanova (9 glasova "za", 3
"suzdrZana" glasa) donosi

ZAKLJUCAK
o prihvacanju Izvjeséa o radu gradonacelnika Grada Dugog Sela
za razdoblje od 01. sijeénja do 30. lipnja 2021. godine

1. Prihvaca se Izvje$ce o radu gradonacelnika Grada Dugog Sela za razdoblje od 01. sije¢nja do
30. lipnja 2021. godine.

2. Ovaj Zaklju¢ak objavit ¢e se u Sluzbenom glasniku Grada Dugog Sela.
Toéka 4.

Prijedlog Polugodi$njeg izviestaja o izvr$enju Prora¢una Grada Dugog Sela
za razdoblje od 01. sijeénja do 30. lipnja 2021. godine

G. Dean Dragitevi¢, protelnik Upravnog odjela za gospodarstvo i financije, daje uvodno
obrazloZenje, a koje su vije¢nici primili u prilogu poziva za sjednicu.

g. Sinida Kljaji¢, predsjednik, poziva predsjednika Odbora za financije i proratun da iznese
misljenje Odbora.

16



g. Stjepan Stefinovec izvjes¢uje da je Odbor za financije i proratun, na sjednici, odrZanoj 07.
rujna 2021., razmotrio Prijedlog Polugodi¥njeg izvjestaja o izvrenju Proratuna Grada Dugog
Sela za razdoblje od 01. sije¢nja do 30. lipnja 2021. godine, 3to ga je podnio gradonacelnik Grada
Dugog Sela.

Odbor za financije i proracun je jednoglasno (4 glasa ,ZA") donio Zaklju¢ak kojim se daje
pozitivno misljenje na prijedlog Polugodisnjeg izvjestaja o izvrSenju Proracuna Grada Dugog
Sela za razdoblje od 01. sije¢nja do 30. lipnja 2021. godine te se slijedom navedenog predlaze
Gradskom vije¢u da donese Polugodi¥nji izvjestaj, u predloZenom tekstu.

g. Sinisa Kljaji¢, predsjednik, otvara raspravu.

U raspravi koja je uslijedila, g. Darjan Budimir istaknuo je kako veseli ¢injenica da su porezni
prihodi izvrieni preko 55%, §to je nastavak dobrog financijskog stanja punjenja proracuna,
vezano za porezne prihode. Ono 3to je nesto losije je izvrenje vezano za pomo¢ temeljem
prijenosa EU sredstava na 16%. Postavlja pitanje u svezi preraspodjele sredstava, koja se
dogodila 29. sije¢nja 2021. Koji su bili razlozi, tako rano u godini, nakon usvajanja Proracuna, da
se ide u preraspodjelu Proratuna, koja se odnosi na Upravni odjel za poslove Gradskog vijeca i
Gradonacelnika, stavka 329 - Ostali nespomenuti rashodi poslovanja, koji su rasli za 317%, sa
60.000,00 kuna na 250.000,00 kuna. Nema obrazloZenja, ne vidi se na $to se odnosi, pa moli g.
procelnika da to obrazloZi.

g. Dean Dragi¢evi¢ odgovorio je da su to troskovi cijele telefonske mreZe, najam kompjutora,
mobitela, fiksne telefonije, postanske usluge, usluge odvjetnickih drustava, ugovori o djelu,
sistematski pregledi, web stranica Grada, izvlatenja te usluge geodezije. Naime, ta sredstva su
amandmanom skinuta kod izglasavanja Prora¢una. Preraspodjela je bila pofetkom godine, a
za¥to je sad bila, moZe pismeno odgovoriti. MoZe biti radi zaposljavanja, zbog odlaska u
mirovinu bivieg procelnika, medutim, zaposljavalo se nije na tom radnom mjestu ili radi
zaposljavanja komunalnih redara, no moZe pismeno odgovoriti.

g. Sinisa Kljaji¢ naglasio je da g. Budimir moli pisani odgovor po ovim pitanjima.

Rasprave vige nije bilo pa Gradsko vije¢e veéinom glasova svih ¢lanova (8 glasova "za', 4
"suzdrZana" glasa) donosi

POLUGODISNJI IZVJESTA]
O IZVRSENJU PRORACUNA GRADA DUGOG SELA
ZA RAZDOBLJE OD 01. SIJECNJA DO 30. LIPNJA 2021. GODINE

u tekstu koji se prilaze ovom zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio

Todé¢ka 5.

Prijedlog II. Izmjena i dopuna Prora¢una Grada
Dugog Sela za 2021. godinu

G. Dean Dragicevi¢, protelnik Upravnog odjela za gospodarstvo i financije, daje uvodno
obrazloZenje, a koje su vijeénici primili u prilogu poziva za sjednicu.

Amandman Kluba vijeénika Drugo Selo dostavljen je vijeénicima 07. rujna 2021. a amandmani g.
gradonadelnika prije sjednice putem e - maila.
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g. SiniSa Kljaji¢, predsjednik, poziva predsjednika Odbora za financije i prora¢un da iznese
misljenje Odbora.

g. Stiepan Stefinovec izvjes¢uje da je Odbor za financije i proratun, na sjednici, odrzanoj 07.
rujna 2021., razmotrio Prijedlog II. Izmjena i dopuna Prora¢una Grada Dugog Sela za 2021.
godinu, $to ga je podnio gradonacelnik Grada Dugog Sela.

Odbor za financije i prora¢un je veéinom glasova nazo¢nih ¢lanova (3 glasa ,ZA”, 1 glas
,PROTIV” ) donio Zaklju¢ak kojim se daje pozitivno misljenje na prijedlog II. Izmjena i dopuna
Prora¢una Grada Dugog Sela za 2021. godine te se slijedom navedenog predlaZze Gradskom
vije¢u da donese II. Izmjene i dopune Prorac¢una, u predloZenom tekstu.

g. Sinisa Kljaji¢, predsjednik, otvara raspravu.

U raspravi koja je uslijedila, g. Darjan Budimir izrazio je zadovoljstvo §to je uz prijedlog II
Izmjena i dopuna Proratuna priloZeno i obrazloZenje, no sve stavke koje se mijenjaju nisu u
obrazloZenju opisane, tako da je tek iz izlaganja g. profelnika mogao ¢uti neke stvari. Na
primjer, u Upravnom odjelu za gospodarstvo i financije navedeno je da se to odnosi na usluge
agencije, odvjetni¢kih usluga, aZuriranje ra¢unalnih baza, 255.000,00 kuna, pa ga zanima na
kakvo aZuriranje ra¢unalnih baza se to odnosi. Ta stavka u Upravnom odjelu za poslove
Gradskog vije¢a i Gradonacelnika nije obrazloZena. Apelira na g. predsjednika, obzirom na
koalicijski dogovor i sporazum, da se zbog potpune informiranosti i transparentnosti u
obrazloZenju navedu sve stavke. Obzirom da su ovo ogromni iznosi, koji se povecavaju za 30 ili
40%, pa se od potetka godine od 50.000,00 kuna do3lo na stavku rashoda za usluge na 700.000,00
kuna, da se onda u obrazloZenju specificira koliko se na 3to odnosi a ne nabrajati: Porezna
uprava, odvjetnicke usluge i posta, nego kojih odvjetni¢kih usluga, kome, zbog ¢ega. Veseli 5%
vece izvrgenje poreznih prihoda a sad se do kraja godine predvida jo$ 1,1%, tako da je taj trend
dobar. Smanjenje na EU fondovima nije dobro, a u svim tim trendovima smanjenja nije jasno
za¥to se povecava Prora¢un na 123 mil. kuna, odnosno, povecan je za ¢ak 11 mil. kuna. Prihodi
od komunalne naknade i doprinosa takoder rastu, $to je jo$ jedan razlog za veselje.

Vezano za Posebni dio Prora¢una, volio bi da postoji obrazloZenje za stavku u Upravnom odjelu
koja raste za 30%, odnosno 150.000,00 kuna. Povecanje opreme, refeno je da je to za server,
reprezentacija raste za 50.000,00 kuna, sponzorstva gradonadelnika rastu s nula na 50.000,00
kuna iako je kraj godine pa se postavlja pitanje ima li smisla raspisivati javne pozive. Rashodi za
usluge iznose 650.000,00 kuna u Upravnom odjelu za financije i rastu ¢ak 46%. RjeSenja IT za
gradsku upravu, izvori financiranja se nedto mijenjaju, ali je ostalo na 85.000,00 kuna pa da li se
§to od toga zapocelo i koja su IT rjedenja za pametni grad? Zelene povrsine Osje¢ka, spominjali
ste amandmane pa se onda moglo preraspodjelom i ranije krenuti a ne da se krene u izgradnju
staza a veé se ulazi u jesenski dio godine. Deponij raste za 400% na 700.000,00 kuna i u
obrazloZenju pise da ¢e se do kraja godine zatvoriti, 8to ¢e biti posebna tema. Za nogostupe je
re¢eno da je proveden postupak nabave i to za Sest otvoreni postupak nabave a za jedan
jednostavna nabava. Refeno je da brojni veliki kapitalni projekti rastu za 40 - 50% od
procijenjene vrijednosti, $to je malo izvan svih okvira, dok je zanimljiva situacija za neke
projekte, odnosno nogostupe, npr. u Ulici I. G. Kovaci¢a bilo je predvideno troSkovnikom
816.000,00 kuna a rekli ste da je dosla ponuda za 480.000,00 kuna, pa je veliki disbalans od
projekta do projekta. Na Zalost, tih je manje a puno vise kojima je puno vise povecan iznos, koji
je potreban za njihovu realizaciju i financiranje. U brojnim projektima, odnosno, nogostupima
koji su osigurani u Prora¢unu za ovu godinu, primjedba je da se mi¢u izvori financiranja op¢i

18



prihodi i drugi prihodi od prodaje nefinancijske imovine, komunalni doprinos, komunalna
naknada a prebacuje se na zaduZivanje. Reteno je da je za nogostup u I. Savskom odvojku
proveden postupak jednostavne nabave, gdje je planirano 560.000,00 kuna a g. pro¢elnik je rekao
420.000,00 kuna bez PDV. Sad smo dobili za 182% ve¢u ponudu, za 1.580.000,00 kuna plus PDV.
Dakle, predlaZe se Gradskom vije¢u da digne ruku za ne3to sto je bilo 560.000,00 kuna na
1.580.000,00 kuna. Smatra da je ovakvo povecanje nezabiljezeno, da se ne ponovi postupak a jo3
je vedi problem, ako se i8lo po postupku javne nabave, a po Zakonu o javnoj nabavi taj postupak
mogucde je provesti do 500.000,00 kuna vrijednosti radova a ako prelazimo na 1,3 mil. kuna,
potrebno je provesti postupak javne nabave a ne zloupotrijebiti zakon i zapoceti s jednostavnom
nabavom, osigurati 1,5 mil. kuna i sklopiti ugovor. To je nezakonito. Cesta do PZ Crnoviak,
pozdravlja, ali obzirom na ovakvu financijsku situaciju Grada, gdje Proratun raste za 11%, sad
i¢i u to iz kredita, smatra da ima prostora da se to realizira putem Prora¢una. Pozdravlja pump
track ali vaZniji su nogostupi. Sad za nogostupe treba provoditi postupak, zaduZivati se a za ovu
stavku imamo porezne prihode i primitke, koji su sigurni i sutra se mogu koristiti. Smatra da
treba postaviti prioritete a nogostupi su prioritet u ovom gradu. Uredenje prostorija u prizemlju
je potrebno ali nogostupi su potrebniji. Izgradnju garaZe za DVD Ostrna smo zapoceli s dva i
nesto mil. kuna, cijeli projekt je trebao biti gotov, pa smo ponistili natjecaj, pa ¢e sve to na kraju
kostati 3 mil. kuna. Interaktivni sportski zid, 400.000,00 kuna, isto iz op¢ih prihoda i to nije
vaZnije od nogostupa. Obnova objekta stare gkole u Ostrni, skida se s 500.000,00 kuna na nulu.
Pomo¢no igraliste, da li je gotovo, potrebno je jo§ 70.000,00 kuna, na $to se to odnosi? Djedji vrti¢,
2,4 mil. kuna i sad predlazete da osiguramo 45% vise sredstava, za 1,1 mil. kuna povecati
sredstva.

g. Dean Dragicevié odgovorio je da je Grad proveo postupak javne nabave za nogostupe i dobio
iznos. Procelnik Vinko e objasniti zasto se i8lo u postupak jednostavne nabave za taj jedan
nogostup. Taj postupak je ponisten, medutim, dobili smo iznos i sad je taj iznos procijenjena
vrijednost. Mi po Zakonu o javnoj nabavi, preko 500.000,00 kuna bez PDV, ne moZemo
jednostavnim postupkom osigurati izvodaca. Sto se tite izgradnje dvorane, ponistio bi
postupak, jer je to ogroman iznos ali u odnosu na sve ostalo 3to je naveo g. vije¢nik, daje netoéne
informacije. Naime, ti trogkovnici nisu radeni danas a mi iznose dobijemo danas. Taj troskovnik
za dvoranu je raden u ovoj godini i njemu je malo nevjerojatno da je ne$to projicirano na dva
mil. kuna u ovoj godini, to je bilo u proljece i sada tijekom ljeta dobijemo iznos od preko 3 mil.
kuna. To je radila projektantica iz Dugog Sela. Jucer je predloZio zamjenici gradonacelnika da se
to poniéti. Ako poni§tavamo, idemo sutra s novom vrijedno3d¢u, moZemo mijenjati iznose, to nije
sporno, no ne zna $to ¢e se dobiti. Ova teza za nogostupe, da se ide s novim iznosom i da ¢emo
dobiti jeftinijeg izvoda&a, to ne drzi vodu. I3li smo za 5 nogostupa, 4,2 mil. kuna plus PDV i
dobili izvodata za 7,3 mil. kuna sve te nogostupe zajedno. Ogromna je razlika u cijeni, na
Saskoveckoj ulici, skuplja je 1 mil. kuna. Zasto je to tako, protelnik Vinko ¢e to objasniti, jer iz
njegovog upravnog odjela dolaze troskovnici.

¢. Marijo Vinko dodao je da je razlika u tome 3to se i8lo s 1. i 2. fazom. U Prora¢unu je bila jedna
faza, od Ulice I. G. Kovati¢a do Vrbovelke ulice a sad je to produZeno na 2. fazu, od Vrbovecke
ulice do Podravske ulice, koja je zahtjevnija, ima vi§e potpornih zidova i zato se dogodila ta
razlika u cijeni. 5to se ti¢e I. Savskog odvojka, protelnik g. Dragicevi¢ je objasnio da se islo s
niskom procjenom, sa sredstvima koja su bila osigurana u Proratunu. Nije se moglo i¢i s
procijenjenom vrijednoséu, koja je bila veca od osiguranih sredstava. Ovako veliki iznos nismo
oekivali, to je vrlo kratka dionica, ali je o¢ito projektantska procjena bila visoka.
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Ulica I. G . Kovacica je krenula s 800.000,00 kuna i bila je njegova kriva procjena kod izrade
Prora¢una a nije to korigirao. Projektantska procjena je tu bila ne$to niZza od dobivenih stvarnih
sredstava. Svi trogkovi, pa tako moZe spomenuti i dvoranu, su znatno ve¢i od o¢ekivanih, iz
razloga §to je trziste gradevinskog materijala izuzetno poremeéeno. Napominje da je nogostup u
I. Savskom odvojku bio izuzetno vaZan za Grad i njegova izvedba nije planirana iz zaduZenja
nego iz osnovnih sredstava, jer se on veZe na nadvoZnjak.

g. Boris Savi¢ istaknuo je da u nekoliko stavki Prora¢una postoji moguénost donijeti odluku, ili
iéi u ponistenje postupka javne nabave i ponovnog pokretanja iste ili da sukladno Zakonu o
javnoj nabavi odobrimo visak raspolozivih sredstava. Posto se radi uglavnom o gradevinskim
radovima i s obzirom na naslovnicu Velernjeg lista od prije par dana i poznatu informaciju da
na trzigtu vlada totalni kaos, da se radi o poskupljenju gradevinskog materijala od 200 - 300%,
da 1i postoji u sljedeé¢ih godinu dana predvidiva moguénost da u ponovljenom postupku
mozemo doéi do niZe ponude nego $to je sada? Prilikom odlu¢ivanja o ovakvoj temi moramo
shvatiti da, ukoliko ponovno pokrenemo postupak javne nabave, koja u pravilu za ovakve
iznose traJe 3 - 4 i vise mjeseci, ovisno o Zalbi, da éemo uéi u poziciju da ¢emo potrositi
nevjerojatne koli¢ine javnih sredstava?

g. Marijo Vinko odgovorio je kako je ¢injenica, $to kasnije ulazimo u natje¢aj dobivamo sve vece
razlike u odnosu na projektantsku procjenu ili na neku na$u procjenu i ponovljeni natjecaj.
Konkretno, garaZza u Ostrni. Gradu je inicijalno falilo 320.000,00 kuna da odmah ugovorimo
Citav projekt. Da bi krenuli s projektiranjem, da bi osigurali prostor da se vozilo moZe spremiti,
idemo u ponovljeni natje¢aj i dobivamo ponudu od 600 i nesto tisuc¢a kuna, za iste radove.
Dakle, to je stanje na trZistu.

g. Nenad Panian smatra da je podizanje kredita, zbog niskih kamata u ovom trenutku puno
povoljnije s obzirom da ¢e sljedece godine, kada krene obnova Zagreba, cijene radova na trZistu
rasti, ne 50% nego 300%. Treba uzeti sada kredit, napraviti sve to, dok imamo vremena i da
ustedimo. Imamo dovoljno novaca da vraéamo kredit. Dakle, izgubit ¢emo puno novaca
gradana ako to sad ne napravimo.

g. Darjan Budimir istie da nitko nije protiv da se radi i da se radi 3to prije, ali postupci i
postupanje dovode do toga da se ne ulijeva povjerenje i da to sve predugo traje. Podsjeca kako
su za sve spomenute projekte za koje se diZe kredit bila osigurana sredstava prosle godine, kao i
ove, a povecanje prora¢una za 11% na 123 mil. kuna daje mogu¢énosti da se rijese klju¢ne stvari,
prometna infrastruktura, kao 3to su nogostupi, da ima prostora, da se ne ide na zaduZivanje.
Ako se ve¢ ide na zaduZivanje, onda je to trebalo obrazloZiti. Ako smo imali tro8kovnik iz prosle
godine, onda ga je prije raspisivanja natje¢aja trebalo revidirati a ne da se dovodimo u situaciju
da dobijemo ponude veée od procijenjene vrijednosti. Ovo to je redeno za Saskovetku, igli smo
sad s 2. fazom. Ako je 2. faza, drugi su radovi pa naravno da osigurana sredstva koja su u
Proratunu za 1. fazu nisu dovoljna. Cemu nefto provoditi a znate da nede biti dovoljno? Reeno
je za 1. Savski odvojak da je hitno, i8lo je iz op¢ih prihoda, slaZe se, ali za$to sad dodajemo
preostali dio iz zaduZivanja, zasto i to ne osiguramo iz drugih prihoda i da idemo odmah s tim?
Model rada i ti svi postupci dovode do kadnjenja, do nepovjerenja, govorimo o infrastrukturnim
projektima i asfaltiranju, nitko nema nista protiv da se digne kredit s ovim kamatama, ako
nemamo dovoljno novaca da se sve ulice saniraju kako treba.

g. Siniga Kljaji¢ naglasava kako je ovo najava za izradu Proratuna za 2022. godinu te poziva g.
Budimira da se sa svima zajedno ukljuci u kreaciju boljih rjesenja.
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Klub vijecnika Drugo Selo podnio je amandman na prijedlog II. Izmjena i dopuna Proraduna za
2021. godinu, te poziva gdu Jele¢ki da iznese misljenje Kluba.

gda Kristina Jelecki u ime Kluba vijeénika Drugo Selo povla¢i amandman Kluba, obzirom na
amandman g. gradona&elnika u koji je ukomponiran amandman Kluba vije¢nika Drugo Selo.

g. Nenad Panian daje pojagnjenje amandmana koji je podnio na prijedlog II. Izmjena i dopuna
Proratuna za 2021. godinu, vezano za izjednac¢avanje cijene boravka djece u privatnim vrti¢éima
sa cijenom u gradskom vrti¢u. Za spomenutu namjenu predlaZe se povecéanje za 280.000,00 kuna
po kojem ¢e za svako dijete u privatnim vrti¢ima na podrudju grada biti osigurano dodatnih
200,00 kuna. Novi iznos rashoda je 4.380.000,00 kuna. Naime, na podru¢ju Grada Dugog Sela
provode se organizirani oblici predskolskog odgoja za djecu od navr$ene jedne godine do 3este
godine Zivota, odnosno do polaska u osnovnu 8kolu i to u: Djetjem vrticu Dugo Selo, kojem je
osniva¢ Grad Dugo Selo, te u ustanovama drugih osniva¢a ~ privatnim vrti¢éima - Djegjem vrti¢u
Didi, Dje¢jem vrticu Buba Biba i Dje¢jem vrticu Vrapti¢. Roditeljima &ja su djeca upisana u
privatne vrtice Grad sufinancira cijenu boravka u iznosu od 1.100,00 kuna. Kako bi se pla¢anja
roditelja izjednatila s cijenom koju placaju roditelji ¢ija djeca polaze u gradski vrti¢ predlaze se
povecanje sufinanciranja u iznosu od 200,00 kuna. Povecanje je planirano za 350-ero djece.

Drugim amandmanom osiguravaju se dodatna sredstva za uredenje dje¢jih igrali§ta u iznosu od
120.000,00 kuna. Novi iznos rashoda je 845.000,00 kuna. Takoder, predlaze povecanje rashoda za
280.000,00 kuna za troskove na podrudju mjesnih odbora prema njihovim zahtjevima. Naime, na
djedjim igrali§tima na podru¢ju Grada Dugog Sela nedostaje igrala ili su postoje¢a devastirana ili
dotrajala, te se kroz Program 1006 - Program odrZavanja komunalne infastrukture u Aktivnost
A100003 - OdrZzavanje javnih zelenih povr3ina u sklopu koje se ureduju djedja igralista dodaje
iznos od 120.000,00 kuna. Ovim sredstvima planiraju se nabaviti djedja igrala i postaviti na
igraliSta na kojima nedostaju.

U Aktivnost A100006 Ostale komunalne akcije, dodaje se iznos od 280.000,00 kuna. Ovim
sredstvima planiraju se troskovi na podruc¢ju mjesnih odbora prema njihovim zahtjevima za
komunalne akcije koje ne mogu sami provesti.

g. Darjan Budimir istaknuo je kako je Klub vijeénika HDZ i nezavisni planirao uloZiti
amandman na prijedlog II. Izmjena i dopuna Prora¢una za 2021. godinu, ali dok dode do
realizacije vjerojatno ¢e sve poskupjeti za 150% pa ¢e odustati od toga. Vezano za amandmane
podsjeca kako je Klub vije¢nika HDZ-a na pro3loj sjednici ulozio amandman da se izjednaci
cijena boravka djece u svim vrti¢ima, kako bi mogli donijeti tu odluku s pedagogkom godinom
koja je ve¢ potela. Tada amandman nije prihvacen ali pozdravlja amandmane koji su danas
predloZeni i da ¢e biti ista cijena, koju roditelji placaju u gradskom i privatnim vrti¢ima.

g. Sinisa Kljaji¢ naglasava da ¢e amandman g. gradonacelnika pokrivati troskove i za rujan, jer
od rujna pocinje pedagoska godina.

Rasprave viSe nije bilo pa Gradsko vije¢e veé¢inom glasova svih ¢lanova (12 glasova "za", 1
"suzdrZan" glas) donosi

II. IZMJENE I DOPUNE PRORACUNA
GRADA DUGOG SELA ZA 2021. GODINU

u tekstu koji se prilaze ovom zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio
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Todéka 6.

Prijedlog Odluke o izmjenama Odluke o izvrSavanju Proraduna
Grada Dugog Sela za 2021. godinu

G. Dean Dragicevié, proCelnik Upravnog odjela za gospodarstvo i financije, daje uvodno
obrazloZenje, a koje su vije¢nici primili u prilogu poziva za sjednicu.

g. Sinida Kljaji¢, predsjednik, poziva predsjednika Odbora za financije i prora¢un da iznese
misljenje Odbora.

g. Stiepan Stefinovec izvjeg¢uje da je Odbor za financije i prora¢un na sjednici, odrzanoj 07. rujna
2021., razmotrio je prijedlog Odluke o izmjenama Odluke o izvrsavanju Prora¢una Grada Dugog
Sela za 2021. godinu, 3to ga je podnio gradonacelnik Grada Dugog Sela.

Odbor za financije i prorac¢un je jednoglasno (4 glasa ,za”) donio Zakljutak kojim se daje
pozitivno misljenje na prijedlog Odluke o izmjenama Odluke o izvr3avanju Proratuna Grada
Dugog Sela za 2021. godinu te se slijedom navedenog predlaZe Gradskom vije¢u da donese
Odluku u predloZenom tekstu.

g. Sinida Kljaji¢, predsjednik, otvara raspravu.
Rasprave nije bilo pa Gradsko vijefe, veinom glasova nazo¢nih ¢lanova (7 glasova "za", 3
"suzdrZana" glasa) donosi

ODLUKU
O IZMJENAMA ODLUKE O IZVRSAVANJU PRORACUNA GRADA
DUGOG SELA ZA 2021. GODINU

u tekstu koji se prilaZze ovom zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio

Tocka 7.

Prijedlog II. Izmjena i dopuna Programa gradenja
komunalne infrastrukture za 2021. godinu

G. Marijo Vinko, prodelnik Upravnog odjela za prostorno uredenje, zastitu okolisa, komunalno i
stambeno gospodarstvo, daje uvodno obrazloZenje po to¢ki dnevnog reda, a koje su vijeénici
primili u prilogu poziva za sjednicu.

g. Sini%a Kljaji¢, predsjednik, poziva ¢lana Odbora za komunalne djelatnosti, g. Zlatka
Matacuna, da iznese misljenje Odbora.

g. Zlatko Matacun izvjeS¢uje da je Odbor za komunalne djelatnosti je na sjednici, odrZanoj 07.
rujna 2021. razmotrio Prijedlog II. Izmjena i dopuna Programa gradenja komunalne
infrastrukture za 2021. godinu, 3to ga je podnio gradona&elnik Grada Dugog Sela.

Odbor za komunalne djelatnosti je veéinom glasova nazo¢nih ¢lanova (7 glasova ,ZA”, 1
,SUZDRZAN" glas) donio Zaklju¢ak kojim se daje pozitivno miljenje na Prijedlog II. Izmjena i
dopuna Programa te se slijedom navedenog predlaZe Gradskom vije¢u da donese II. Izmjene i
dopune Programa gradenja komunalne infrastrukture za 2021. godinu.
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Vidljivo je da je Program uskladen sukladno ostvarenim sredstvima i potrebama, da bi se
sredstva za projekte koje nije bilo mogucde ostvariti ili za koje je donijeta odluka da se realiziraju
u kasnijem razdoblju te projekte koji su realizirani u manjem obimu, utrosila za projekte za koje
je potrebno osigurati dodatna sredstva kao i da se realiziraju projekti za koje se kao izvor
financiranja predvida zaduZivanje.

Za realizaciju ovakvih izmjena i dopuna koje se predlazu nuZno je osigurati zaduZenje Grada
Dugog Sela putem kreditnih institucija da bi se mogli pokrti troskovi, koji su u prijedlogu
naznaceni.

Odbor izraZava nezadovoljstvo dugotrajnom izvedbom i sanacijom prometnice Domobranska
ulica te smatra da bi trebalo poZuriti taj proces obnove i istu zavrsiti.

g. Sini8a Kljaji¢ otvara raspravu po ovoj to&ci.

U raspravi koja je uslijedila, g. Darjan Budimir predloZio je, obzirom da se smanjuju sredstva za
nogostup u Ulici Ivana Gorana Kovaci¢a, a ulica je krajem prosle godine asfaltirana i sad je to
najveca pista u Dugom Selu, ako moZe da se kroz programe ugrade sredstva za neke uspornike
te da se kontaktira MUP da malo viSe obrate pozornost na ulice koje imaju vise djece i vise
pjesaka. Sto se ti¢e procjenitelja, projektanata i vjestaka, da li se kroz koalicijsku suradnju moze
inicirati da se postupci jednostavne nabave za izbor tih usluga provode i objavom na
Elektroni¢kom oglasniku javne nabave, obzirom da je dosada3nji izbor izazvao dosta razli¢itih
rjeSenja, o kojima je bilo govora na rebalansu.

g. Sinifa Kljaji¢ odgovorio je da ¢e ovu opservaciju imati na umu. Poziva g. vijeénika da u
kreacijama za 2022. godinu sudjeluje aktivno sa svojim konstruktivnim prijedlozima.

g. Marijo Vinko odgovorio je na pitanje za uspornike. Opedeni nekim primjerima, Grad sve
uspornike usmjerava prema mjesnim odborima. Uspornici se izvode kroz Program odrZavanja i
svaki zahtjev se detaljno obradi, mora se napraviti prometni projekt, a kad je u pitanju
nerazvrstana cesta, nismo vezani ni za ZUC i moZemo relativno promptno reagirati.

g. Darjan Budimir upozorio je da amandmani na Prora¢un mijenjaju Program gradenja.

g. Marijo Vinko zahvaljuje g. Budimiru i isti‘e da amandmani mijenjaju Program gradenja u
segmentu displeja i ta stavka ¢e biti maknuta iz programa i adekvatno tome ¢e sve druge stavke
biti korigirane.

g. Sinisa Kljaji¢ konstatira da se prihvaca prijedlog, ali uz potrebne korekcije koje ¢e bit
ugradene zbog ova dva amandmana, koja su sastavni dio i Proraduna i ovog Progama gradenja
komunalne infrastrukture.

Rasprave vi3e nije bilo pa Gradsko vijeée ve¢inom glasova nazo¢nih ¢lanova (8 glasova "za", 3
"suzdrZana" glasa) donosi

II. IZMJENE I DOPUNE PROGRAMA
GRADENJA KOMUNALNE INFRASTRUKTURE ZA 2021. GODINU

s tim da se u iste ugrade prihvaceni amandmani na II. Izmjene i dopune Proratuna Grada
Dugog Sela za 2021. godinu.

(tekst II. Izmjena i dopuna prilaZe se ovom zapisniku i &ini njegov sastavni dio)
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Toéka 8.

Prijedlog I1. Izmjena i dopuna Programa odrzavanja
komunalne infrastrukture za 2021. godinu

G. Marijo Vinko, procelnik Upravnog odjela za prostorno uredenje, zastitu okolisa, komunalno i
stambeno gospodarstvo, daje uvodno obrazloZenje po to¢ki dnevnog reda, a koje su vijeénici
primili u prilogu poziva za sjednicu.

g. Sinisa Kljaji¢, predsjednik, poziva ¢lana Odbora za komunalne djelatnosti, g. Zlatka
Matacuna, da iznese misljenje Odbora.

g. Zlatko Matacun izvjed¢uje da je Odbor za komunalne djelatnosti je na sjednici, odrzanoj 07.
rujna 2021. razmotrio Prijedlog II. Izmjena i dopuna Programa odrZavanja komunalne
infrastrukture za 2021. godinu, 5to ga je podnio gradonacelnik Grada Dugog Sela.

Odbor za komunalne djelatnosti je jednoglasno (8 glasova ,ZA”) donio Zaklju¢ak kojim se daje
pozitivno misljenje na Prijedlog II. Izmjena i dopuna Programa te se slijedom navedenog
predlaZze Gradskom vije¢u da donese II. Izmjene i dopune Programa odrZavanja komunalne
infrastrukture za 2021. godinu.

Odbor za komunalne djelatnosti ocijenio je da prijedlog II. Izmjena i dopuna Programa
odrzavanja komunalne infrastrukture za 2021. godinu sadrZi izmjene kojima se osiguravaju
preduvijeti za realizaciju planiranih aktivnosti, sukladno novonastalim potrebama.

Iz Prijedloga je vidljivo da se predloZenim II. Izmjenama i dopunama Programa odrZavanja
komunalne infrastrukture za 2021. godinu uskladuje u manjoj mjeri opis i opseg poslova
odrZavanja objekata i uredaja komunalne infrastrukture s procjenom pojedina¢nih trogkova po
djelatnostima, te iznos financijskih sredstava potrebnih za ostvarivanje Programa s naznakom
izvora financiranja, prvenstveno vezano na realizaciju aktivnosti na sanaciji asfaltnih cesta, a
nakon radova na izvedbi instalacija.

2. SiniSa Kljaji¢ otvara raspravu po ovoj tocci.

Rasprave nije bilo pa Gradsko vijee vedinom glasova nazo¢nih ¢lanova (7 glasova "za", 3
"suzdrZana"glasa) donosi

II. IZMJENE I DOPUNE PROGRAMA
ODRZAVANJA KOMUNALNE INFRASTRUKTURE ZA 2021. GODINU

s tim da se u iste ugrade prihvaceni amandmani na II. Izmjene i dopune Prora¢una Grada
Dugog Sela za 2021. godinu.

(tekst II. Izmjena i dopuna prilaZe se ovom zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio)

Tocéka 9.

Prijedlog II. Izmjena i dopuna Programa javnih potreba
u predskolskom odgoju i obrazovanju i skolstvu Grada Dugog Sela za 2021. godinu
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Gda Zvjezdana Budor Klari¢, sluZzbenica ovlastena za privremeno obavljanje poslova procelnice
Upravnog odjela za drustvene djelatnosti, daje uvodno obrazloZenje po tocki dnevnog reda, a
koje su vijeénici primili u prilogu poziva za sjednicu.

g. Sini%a Kljaji¢, predsjednik, poziva ¢lana Odbora za drustvene djelatnosti i socijalnu skrb, g.
Romana Simica, da iznese misljenje Odbora.

g. Roman Simi¢ izvjes¢uje da je Odbor za drustvene djelatnosti i socijalnu skrb na sjednici,
odrzanoj 08. rujna 2021. razmotrio Prijedlog II. Izmjena i dopuna Programa javnih potreba u
predskolskom odgoju i obrazovanju i 8kolstvu Grada Dugog Sela za 2021. godinu, 3to ga je
podnio gradonadelnik Grada Dugog Sela. Odbor za drustvene djelatnosti i socijalnu skrb je
jednoglasno (5 glasova "za") donio Zaklju¢ak kojim se daje pozitivno misljenje na Prijedlog II.
Izmjena i dopuna Programa javnih potreba u predskolskom odgoju i obrazovanju i $kolstvu
Grada Dugog Sela za 2021. godinu te se slijedom navedenog predlaZze Gradskom vije¢u da
donese II. Izmjene i dopune, u predloZenom tekstu.

g. Sinida Kljaji¢ otvara raspravu po ovoj todci.

Rasprave nije bilo pa Gradsko vijee ved¢inom glasova nazo¢nih ¢lanova (9 glasova "za", 1
"suzdrzan" glas) donosi

II. IZMJENE I DOPUNE PROGRAMA
JAVNIH POTREBA U PREDSKOLSKOM ODGOJU I OBRAZOVANJU
I SKOLSTVU GRADA DUGOG SELA ZA 2021. GODINU

s tim da se u iste ugrade prihvadeni amandmani na II. Izmjene i dopune Proratuna Grada
Dugog Sela za 2021. godinu,

(tekst II. Izmjena i dopuna prilaZe se ovom zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio)

Todka 10.

Prijedlog II. Izmjena i dopuna Programa javnih potreba u kulturi
Grada Dugog Sela za 2021. godinu

Gda Zvjezdana Budor Klari¢, sluZzbenica ovladtena za privremeno obavljanje poslova procelnice
Upravnog odjela za druitvene djelatnosti, daje uvodno obrazloZenje po totki dnevnog reda, a
koje su vijeénici primili u prilogu poziva za sjednicu.

g. Sinisa Kljaji¢, predsjednik, poziva ¢lana Odbora za drustvene djelatnosti i socijalnu skrb, g.
Romana Simic¢a, da iznese misljenje Odbora.

g. Roman Simi¢ izvje3¢uje da je Odbor za drudtvene djelatnosti i socijalnu skrb na sjednici,
odrzanoj 08. rujna 2021. razmotrio Prijedlog II. Izmjena i dopuna Programa javnih potreba u
kulturi Grada Dugog Sela za 2021. godinu, §to ga je podnio gradonacelnik Grada Dugog Sela.
Odbor za drustvene djelatnosti i socijalnu skrb je jednoglasno (5 glasova "za") donio Zaklju¢ak
kojim se daje pozitivno misljenje na Prijedlog II. Izmjena i dopuna Programa javnih potreba u
kulturi Grada Dugog Sela za 2021. godinu te se slijedom navedenog predlaZe Gradskom vije¢u
da donese II. Izmjene i dopune, u predloZenom tekstu.
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g. Sinisa Kljaji¢ otvara raspravu po ovoj tocci.

Rasprave nije bilo pa Gradsko vijete veéinom glasova nazo¢nih ¢lanova (8 glasova "za", 2
"suzdrZana" glasa) donosi

I1. IZMJENE I DOPUNE PROGRAMA
JAVNIH POTREBA U KULTURI GRADA DUGOG SELA ZA 2021. GODINU

s tim da se u iste ugrade prihvadeni amandmani na II. Izmjene i dopune Proratuna Grada
Dugog Sela za 2021. godinu.

(tekst I1. Izmjena i dopuna prilaZe se ovom zapisniku i &ini njegov sastavni dio)

Toé¢ka 11.

Prijedlog II. Izmjena i dopuna Programa javnih potreba u sportu
Grada Dugog Sela za 2021. godinu

Gda Zvjezdana Budor Klari¢, sluzbenica ovlastena za privremeno obavljanje poslova procelnice
Upravnog odjela za drustvene djelatnosti, daje uvodno obrazioZenje po tocki dnevnog reda, a
koje su vije¢nici primili u prilogu poziva za sjednicu.

g. Sinisa Kljaji¢, predsjednik, poziva ¢lana Odbora za drustvene djelatnosti i socijalnu skrb, g.
Romana Simica, da iznese misljenje Odbora.

g. Roman Simi¢ izvjeS¢uje da je Odbor za drustvene djelatnosti i socijalnu skrb na sjednici,
odrzanoj 08. rujna 2021. razmotrio Prijedlog II. Izmjena i dopuna Programa javnih potreba u
sportu Grada Dugog Sela za 2021. godinu, 5to ga je podnio gradonacelnik Grada Dugog Sela.
Odbor za drustvene djelatnosti i socijalnu skrb je jve¢inom glasova (4 glasova "za", 1 "suzdrZan"
glas ) donio Zakljutak kojim se daje pozitivno misljenje na Prijedlog II. Izmjena i dopuna
Programa javnih potreba u sportu Grada Dugog Sela za 2021. godinu te se slijedom navedenog
predlaZe Gradskom vije¢u da donese II. Izmjene i dopune, u predloZenom tekstu.

o. Sinisa Kljaji¢ otvara raspravu po ovoj to&ci. Bududi da se ovdje radi o financiranju sportskih
udruga, gdje imamo 100.000,00 kuna za stipendiranje sportasa, izvjeS¢uje da je danas odrZana
sjednica Odbora za dodjelu nagrada i priznanja, kojoj je prisustvovala i zamjenica
gradonacelnika, na kojoj je dogovoreno da ¢e se svi ukljutiti u izradu kriterija sa Zajednicom
sportskih udruga. Ovo danas nije tema ali najavljuje nacin na koji ¢e svi biti involvirani u cijeli
proces, jer se ovdje radi o zajedni¢kom novcu, s kojim Gradsko vijece raspolaZe.

Rasprave nije bilo pa Gradsko vije¢e jednoglasno (8 glasova "za", 2 "suzdrZana" glasa) donosi

I1. IZMJENE I DOPUNE PROGRAMA
JAVNIH POTREBA U SPORTU GRADA DUGOG SELA ZA 2021. GODINU

s tim da se u iste ugrade prihvadeni amandmani na II. Izmjene i dopune Prora¢una Grada
Dugog Sela za 2021. godinu.

(tekst I1. Izmjena i dopuna prilaZe se ovom zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio)
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Todka 12.

Prijedlog I. Izmjena i dopuna Programa javnih potreba u socijalnoj skrbi
Grada Dugog Sela za 2021. godinu

Gda Zvjezdana Budor Klari¢, sluzbenica ovlastena za privremeno obavljanje poslova procelnice
Upravnog odjela za drudtvene djelatnosti, daje uvodno obrazloZenje po to¢ki dnevnog reda, a
koje su vije¢nici primili u prilogu poziva za sjednicu.

g. Sinia Kljaji¢, predsjednik, poziva ¢lana Odbora za drustvene djelatnosti i socijalnu skrb, g.
Romana Simica, da iznese misljenje Odbora.

g. Roman Simi¢ izvjeS¢uje da je Odbor za drustvene djelatnosti i socijalnu skrb na sjednici,
odrZzanoj 08. rujna 2021. razmotrio Prijedlog II. Izmjena i dopuna Programa javnih potreba u
sportu Grada Dugog Sela za 2021. godinu, 5to ga je podnio gradona¢elnik Grada Dugog Sela.
Odbor za drustvene djelatnosti i socijalnu skrb je jednoglasno (5 glasova "za") donio Zakljudak
kojim se daje pozitivho misljenje na Prijedlog I. Izmjena i dopuna Programa javnih potreba u
socijalnoj skrbi Grada Dugog Sela za 2021. godinu te se slijedom navedenog predlaZze Gradskom
vije¢u da donese 1. Izmjene i dopune, u predloZenom tekstu.

g. Sini8a Kljaji¢ otvara raspravu po ovoj tocci.

U raspravi koja je uslijedila, g. Dino Kramer zatraZio je pojasnjenje, obzirom da je smanjena
naknada na zateceno stanje. Nada se da se nece dogoditi da se nekome, tko je do sada ostvarivao
pravo na neku od ovih socijalnih usluga, njemu ta usluga sad uskrati?

gda Zvjezdana Budor Klari¢ odgovorila je da se to nece dogoditi. Sve stavke koje se planiraju su
malo veée od pravog plana troskova, ali isto tako po Zakonu o prora¢unu, u slu¢aju da nam
ponestane sredstava, imamo pravo na preraspodjelu stavki do 5%.

Rasprave vide nije bilo pa Gradsko vije¢e ve¢inom glasova nazo¢nih ¢lanova (9 glasova "za", 2
"suzdrZana" glasa) donosi

I. IZM)ENE I DOPUNE PROGRAMA
JAVNIH POTREBA U SOCIJALNOJ SKRBI GRADA DUGOG SELA
ZA 2021. GODINU

u tekstu koji se prilaZe ovom zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio

Todka 13.

Prijedlog Odluke o kreditnom zaduZenju
Grada Dugog Sela

G. Dean Dragicevi¢, protelnik Upravnog odjela za gospodarstvo i financije, daje uvodno
obrazloZenje, a koje su vije¢nici primili u prilogu poziva za sjednicu.

g. SiniSa Kljaji¢, predsjednik, poziva predsjednika Odbora za financije i proradun da iznese
misljenje Odbora.
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g. Stjepan Stefinovec izvjes¢uje da je Odbor za financije i proradun na sjednici, odrzanoj 07. rujna
2021., razmotrio prijedlog Odluke o kreditnom zaduZenju Grada Dugog Sela, 5to ga je podnio
gradonacdelnik Grada Dugog Sela.

Odbor za financije i proratun je jednoglasno (4 glasa ,za”) donio Zakljutak kojim se daje
pozitivno misljenje na prijedlog Odluke o kreditnom zaduZenju Grada Dugog Sela te se slijedom
navedenog predlaZe Gradskom vije¢u da donese Odluku u predlozenom tekstu.

g. Sinisa Kljaji¢, predsjednik, otvara raspravu.

g. Darjan Budimir iznio je stav Kluba vijeénika HDZ-a i nezavisni. U prethodnim to¢kama smo
¢uli kako ima novaca, pa smatra da su prioritetne stvari trebale biti isfinancirane iz tih izvora
Proraluna a ne iz kreditnog zaduZenja. Otito se ne odustaje od toga, pa zasto se ne produzi
planirani nogostup od Velike i Male Ostrne do Leprovice, pa da taj dio bude obuhvaden ovim
kreditnim zaduZenjem.

g. Sinisa Kljaji¢ upozorio je g. vije¢nika da je tema Odluka o kreditnom zaduZenju a ovo $to on
sugerira su prethodne tocke. Sama Odluka o zaduZenju govori o tome da ¢e se Grad zaduziti
kod poslovnih banaka.

g. Darjan Budimir istaknuo je kako samo Zeli komentirati odluku koja je pripremljena da ti
kapitalni projekti nisu trebali i¢i iz zaduZenja nego iz financijske situacije Grada koja je dobra.
Ako se vec i8lo u to, onda je trebalo obuhvatiti nogostup u Zagrebackoj ulici do kraja, odnosno
do Leprovice.

Rasprave vise nije bilo pa Gradsko vije¢e, ve¢inom glasova nazo¢nih ¢lanova (9 glasova "za", 4
"suzdrZana" glasa) donosi

ODLUKU
O KREDITNOM ZADUZENJU GRADA
DUGOG SELA

u tekstu koji se prilaZe ovom zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio
Tocka 14.

Prijedlog Zakljucka o raspisivanju javnog natjecaja za prodaju
neizgradenog gradevinskog zemljista radi izgradnje poslovnih objekata

G. Dean Dragicevi¢, protelnik Upravnog odjela za gospodarstvo i financije, daje uvodno
obrazloZenje, a koje su vijeénici primili u prilogu poziva za sjednicu.

g. Siniga Kljaji¢, predsjednik, otvara raspravu po ovoj toéci.

U raspravi koja je uslijedila, g. Darjan Budimir istaknuo je kako je u obrazloZenju prijedloga
re¢eno da se u ovo krenulo na prijedlog zainteresiranih strana, odnosno nakon pet pisama
namjere, pa zasto to vije¢nici nisu dobili u materijalima? Radi se o vaZnoj temi, o prodaju 100.000
m? gradske gradevinske zemlje. Cestu radimo iz kredita a dobit ¢emo neka sredstva od ove
prodaje. Koliko vidi cijena je 106 kn/m? taman koliko ¢e se dati za cestu. Smatra da je Grad
trebao odrediti na koji ¢e se nacin ta zona i u kojim povrdinama raspodijeliti a ne na zahtjev
pojedinih subjekata. Spominje se i izgradnja poduzetnitkog inkubatora, pa se postavlja pitanje
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da li isti ima mjesto tako daleko od centra grada. Zasto poduzetni¢ki inkubator nije projektiran
blize, npr. ispod Veterinarske ulice, u Opetotkoj ulici? Da li postoji dozvola za cestu koju ¢emo
graditi? Zar nije logi¢an poduzetnitki smjer i panja dobrog gospodara, osim gradskim
financijama i upravljanja gradskom imovinom, da smo sredstvima ili Proratuna ili kredita
uredili tu gospodarsku zonu, uredili ceste i za to dobili sufinanciranje iz raznih fondova a tek
onda, kad se uredi zona i dobije cijela infrastruktura, i8li u prodaju gradevinskog zemljista a ne
ovako dijelove. Ovo je samo jedna obi¢na skica koja je jedna velika parcela 2500/1, koja ce se tek
kasnije, ako natjetaj zavrsi, parcelirati. Trebalo je i¢i u uredenje zone, parcelaciju i prodaju
katastarskih Cestica, kada bi cijena bila puno veca od 14 EUR -a.

Obzirom na raspravu s progle sjednice o prijedlogu Zaklju¢ka o davanju suglasnosti za
sudjelovanje na elektroni¢kim javnim draZbama i kupnju nekretnina i neuspjesni pokusaj
akvizicije za intermodalni terminal, g. gradonacelnik je rekao da taj cijeli dio juznog podrudja,
grad se %iri, bit ¢e ogroman, ne bi trebala biti industrija, trebalo bi biti stambeno, a ovo je
prakti¢ki dio toga. Sad donosimo opet odluku da ispod same pruge nastavimo s tim pa se to
kosi s ovim Odlukama o prostornom planiranju i opet dodemo na pitanje, koje ponavlja na
skoro svakoj sjednici a to je prostorno - plansko planiranje i dokumentacija, cemu se nije
pristupilo ozbiljno i sveobuhvatno. Trebalo je ve¢ vidjeti to ¢emo s cijelim Prostornim planom,
koje ée biti zone za poduzetnike, za industriju, koja ¢e biti stambena naselja, tako da nema
ovakvih lutanja. Klub vijeénika HDZ-a i nezavisni je protiv prodaje na ovakav nacin, 14 EUR -a
bez ikakve parcelacije, bez infrastrukture a ne zna na koji na&in ée biti rijeSena i kanalizacijska
mreZa.

g. Dean Dragitevi¢ istaknuo je da bi mogao biti sarkasti¢an ali nece a stvar je vijecnika sto je
njemu logi¢no a §to nije.

g. Sini%a Kljaji¢ zamolio je g. protelnika da ovo sarkasti¢no ne koristi, nego da odgovori na
komentare vije¢nika, koji ima pravo pitati.

g. Dean Dragigevi¢ odgovorio je da je cijenu od 106,00 kuna donio ovla$teni sudski vjestak. Ona
je prosla Procjeniteljsko povjerenstvo Zagrebacke Zupanije, prije 4 - 5 dana. Sto se tice cijene
juzno od pruge, u proglim mandatima je tamo prodavana zemlja, kad je bila infrastruktura, a
sada se prodaje livada, na kojoj je grmlje i na kojoj nema nista osim dalekovoda. Drugo, kako bi
prodali ako ne izgradimo infrastrukturu? Ve¢ Cetiri godine slu$a na Gradskom vijecu kako treba
oformiti poduzetnitke zone i privlaciti investitore. Jedini na¢in da privucete investitore nisu
kojekakvi natje¢aji subvencije kamate, koje vise ne postoje, nego da im ponudite opremljenu
zemlju po solidnim uvjetima, infrastrukturno opremljenu i da naknade Gradu nisu visoke. Ova
procijenjena cijena nije najkonkurentnija u okolici i to vrlo bliskoj okolici, udaljenoj 4 - 5 km i
znatno je povoljnija malo juznije od toga. Sto se ti¢e prostorno - planskog planiranja, u to se nece
mijegati, ali poduzetni¢ka zona je proglasena davno prije no to je on poceo raditi u gradskoj
upravi. G. Budimir je pitao zasto nisu priloZena pisma namjere. Naime, mi pokrecemo javni
natjeaj i apsolutno bi krsili odredbe tajnosti. Gradu je cilj posti¢i sto vecu cijenu a oni koji su
dolazili na razgovore, kojima su prisustvovali g. gradonacelnik i njegova zamjenica, traZili su
diskreciju. Zagto smo tako parcelirali? Dakle, mahom su to gospodarski subjekti koji Zive i rade
u Dugom Selu i zaposljavaju gradane Dugog Sela, od kojih mi dobivamo porez na dohodak.
Za$to im ne iziéi u susret ako moZemo? Gradu je svejedno dva puta prodati po 4.000 m? ili
jednom od 8.000 m2 Oni imaju odredbe Prostornog plana koje moraju postivati i u roku 3
godine privesti svrsi. Minimalno je 15% povrsine, koju moraju izgraditi kada kupe, do
maksimalno 60% izgradivosti.
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. Darjan Budimir zahvaljuje g. predsjedniku na reakciji na ucestala izlaZenja iz okvira gradskog
sluzbenika nageg procelnika za gospodarstvo i financije. Vezano za pisma namjere, pita koji se
zakon krii da se to ne objavi i §to to g. gradonacelnik smije znati a Gradsko vijece, koje treba dici
ruku za prodaju, ne smije? G. proelnik je rekao da su pisma namjere temelj raspodjele povrsine
a to je njemu sporno. Takoder, spominjanje sarkazma proglih mandata nije tema ove tocke
dnevnog reda. Ovlasteni vjestak, obzirom na neka iskustva na Gradskom vijecu ima pravo
sporiti ali nije sporio visinu cijene u svojoj raspravi, nego je samo rekao, kad bude opremljena
gospodarska zona da ¢e sigurno biti parametri za izradu procjene drugaciji i samim tim i cijena
znatno veéa a time i prihodi Proratuna Grada. Ovako ¢emo prodati 100.000 m? gradskog
zemlji$ta a kad izgradimo prometnicu vjerojatno ¢emo biti u minusu. Obzirom da se prodaju
dijelovi ove velike katastarske estice, na temelju fega se misli izvrsiti parcelacija, jer se
parcelacija vr3i na temelju akta o gradnji?

¢. Boris Savi¢ istaknuo je da je u potpunosti istina, ako unaprijed uredimo tu poduzetni¢ku zonu
i stavimo cijenu unutar proceduralnih okvira koji postoje, pitanje je da li bi postojao bilo kakav
interes, imajuéi na umu da, ono §to je g. proelnik naglasio, svega 4 km juZnije od Dugog Sela
ve¢ sad postoje cijene koje su nize i od ove niske procjene o kojoj govori g. Budimir. U
potpunosti ni¢im nije zajamdena ¢injenica da ukoliko bi postupili po preporukama g. Budimira,
da bi bilo koji od ovih zainteresiranih subjekata ostao zainteresiran i platio 4 - 5 puta vecu
cijenu. TraZi miSljenje g. procelnika.

g. Dean Dragicevi¢ odgovorio je da mu je poznato kako je cijena zemljidta u Rugvici jeftinija, o
¢emu je dobio potvrdu prije desetak dana. Gospodarski subjekti koji su dolazili ovdje su to
govorili. Medutim, oni su iskazali da bi htjeli graditi u Dugom Selu a jedino moguce gdje mogu
graditi je ta poduzetni¢ka zona. Postoji poduzetnitka zona Puhovec, medutim, privatno je
vlasni3tvo. Ta poduzetnitka zona je opremljena infrastrukturno 100%, sada je dobivena i nova
prometnica.

g. Nenad Panian istaknuo je kako nakon ove totke mora na put u Sibenik jer sutra ujutro ima
predavanje Libusofta, pa ¢e napusiti sjednicu, ali 0 ovoj vaznoj temi mora re¢i, da bi privukli
poduzetnike u poduzetni¢ku zonu, treba biti nekoliko faktora. Kod njega je bilo preko 50 - ak
zainteresiranih u ovih nekoliko godina. Bili su razni razlozi, od cijene, od opremljenosti, od
radne snage koje nema, itd. Privatnik je 32 godine i u tome se jako dobro snalazi. U stalnim
razgovorima po panelima diljem Hrvatske i s ministrima i drzavnim tajnicima te
gospodarstvenicima, rekli su da Grad ima svoju gospodarsku zonu, kad se proda 50% toga,
moZe dobiti zemljiste od Republike Hrvatske. Ova zona je industrijska zona, daleko od centra, u
sredini ni¢ega. Imali smo 100.000 m? poduzetnitke zone u sredini ni¢ega, okruZeni s drzavnom
zemljom koju ne moZemo dobiti. U stalnim razgovorima s dugoselskim poduzetnicima,
nekoliko njih se odludilo. MoZze netko ponuditi 200,00 kuna i kupiti sve. Poduzetnici ne traze
potpore, samo da se neke stvari drZe u tajnosti, jer je to njihova poslovna politika. Kad prodamo
ovih 100.000 m?, kad dovedemo prometnicu, tek tada od Republike Hrvatske moZemo traZiti
ostatak zemlji¥ta. Dakle, kad ovo prodamo, kad stavimo poduzetni¢ki inkubator u poduzetnitku
zonu, kao 3to je u Ivani¢u, Novskoj, Sibeniku, tada ¢e poduzetnici, ako kupe, imati u svojoj zoni
poduzetni¢ki inkubator za razvoj novih tehnologija, za nove djelatnike, itd. Kad izgradimo tu
cestu i tu poduzetnicku zonu i kad dobijemo od drzave zemljiiSte, tada ¢e cijena rasti. I¢i ¢e
moderna cesta kao §to sad ide za Puhovec i s biciklisti¢kom stazom.
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Rasprave viSe nije bilo pa Gradsko vijece, ve¢inom glasova nazo¢nih ¢lanova (9 glasova "za", 3
glasa "protiv") donosi

ZAKLJUCAK

O RASPISIVANJU JAVNOG NATJECAJA ZA PRODAJU NEIZGRADENOG
GRADEVINSKOG ZEMLJISTA RADI IZGRADN]JE POSLOVNIH OBJEKATA

u tekstu koji se prilaZe ovom zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio
U 21.00 sat predsjednik Gradskog vije¢a odreduje pauzu od 10 minuta.

Vijece nastavlja s radom u 21.20 sati.

Todka 15.

Prijedlog Odluke o sufinanciranju troskova boravka djece s prebivaliStem
na podrudju Grada Dugog Sela u dje¢jim vrti¢ima izvan podruéja Grada Dugog Sela

Gda Zvjezdana Budor Klari¢, sluzbenica ovlastena za privremeno obavljanje poslova proéelnice
Upravnog odjela za drustvene djelatnosti, daje uvodno obrazloZenje po to¢ki dnevnog reda, a
koje su vijeénici primili u prilogu poziva za sjednicu.

g. Sinisa Kljaji¢, predsjednik, izvje3¢uje da je Odbor za Statut i Poslovnik na sjednici odrZanoj
dana 06. rujna 2021. godine, razmotrio Prijedlog Odluke o sufinanciranju troskova boravka djece
s prebivalistem na podru¢ju Grada Dugog Sela u dje¢jim vrti¢ima izvan podrucja Grada Dugog
Sela. Odbor za Statut i Poslovnik je jednoglasno (5 glasova “za”) dao sljede¢e misljenje:

Odbor nema primjedbi na navedeni prijedlog Odluke s osnove njezine uskladenosti sa
zakonom, Statutom Grada Dugog Sela, Poslovnikom Gradskog vije¢a i drugim propisima te u
pogledu njezine pravne obrade. Slijedom navedenog, Gradskom vije¢u se predlaZe donijeti
Odluku, u predloZenom tekstu.

g. Sini%a Kljajié, predsjednik, poziva ¢lana Odbora za drustvene djelatnosti i socijalnu skrb, g.
Romana Simica, da iznese misljenje Odbora.

g. Roman Simi¢ izvje$¢uje da je Odbor za drustvene djelatnosti i socijalnu skrb je na sjednici,
odrzanoj 8. rujna 2021. razmotrio Prijedlog Odluke o sufinanciranju trodkova boravka djece s
prebivalitem na podrudju Grada Dugog Sela u djedjim vrti¢ima izvan podrud¢ja Grada Dugog
Sela, §to ga je podnio gradonacelnik Grada Dugog Sela.

Odbor za drustvene djelatnosti i socijalnu skrb je jednoglasno (5 glasova ,za”) donio Zaklju¢ak
kojim se daje pozitivno misljenje na Prijedlog Odluke o sufinanciranju troSkova boravka djece s
prebivalitem na podrudju Grada Dugog Sela u dje¢jim vrti¢éima izvan podrudja Grada Dugog
Sela, u predloZenom tekstu.

g. Sinisa Kljaji¢, predsjednik, otvara raspravu po ovoj tocci.

U raspravi koja je uslijedila, g. Darjan Budimir upitao je da li se Odluka odnosi na djecu koja su,
primjerice, prosle godine upisana u vrti¢e izvan podrucja Grada Dugog Sela?
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gda Zvjezdana Budor Klari¢ odgovorila je da djeca, koja su veé¢ sada upisana u vrtice izvan
podrugja Grada Dugog Sela ne mogu dobiti sufinanciranje, jer je uvjet da su se poku3ali upisati
u vrtice na podrugju Grada Dugog Sela i da zadovoljavaju uvjetima upisa i u slu¢aju da nisu
uspjeli dobiti mjesto u vrti¢cima na podrudju Grada Dugog Sela, mogu dijete upisati u drugi vrti¢
i ostvariti sufinanciranje Grada.

g. Darjan Budimir istaknuo je kako nije u cjelosti zadovoljan odgovorom te da je Odlukom
trebalo obuhvatiti i tu djecu, odnosno, roditelji su vjerojatno pokusali upisati dijete u vrti¢e na
podrudju Grada, pa nisu uspjeli, pa ste mozda mogli i taj uvjet ugraditi, s tim da roditelj donese
dokaz o neuspjelom upisu djeteta u djegji vrti¢ u Dugom Selu, pa ga je upisao na podrudju izvan
Grada Dugog Sela.

Rasprave vige nije bilo pa Gradsko vije¢e jednoglasno (12 glasova "za") donosi

ODLUKU
SUFINANCIRAN]JU TROSKOVA BORAVKA DJECE S PREBIVALISTEM
NA PODRUCJU GRADA DUGOG SELA U DJECJIM VRTICIMA IZVAN PODRUCJA
GRADA DUGOG SELA

u tekstu koji se prilaZe ovom zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio

Todka 16.

Prijedlog Plana mreZze djedjih vrti¢a na podrudju Grada Dugog Sela

Gda Zvjezdana Budor Klari¢, sluzbenica ovlastena za privremeno obavljanje poslova procelnice
Upravnog odjela za drustvene djelatnosti, daje uvodno obrazloZenje po totki dnevnog reda, a
koje su vijeénici primili u prilogu poziva za sjednicu.

g. Sinisa Kljaji¢, predsjednik, poziva ¢lana Odbora za dru$tvene djelatnosti i socijalnu skrb, g.
Romana Simiéa, da iznese misljenje Odbora.

g. Roman Simi¢ izvies¢uje da je Odbor za drustvene djelatnosti i socijalnu skrb na sjednici,
odrzanoj 08. rujna 2021. razmotrio Prijedlog Plana mreZe djegjih vrtica na podru¢ju Grada
Dugog Sela 3to ga je podnio gradonadelnik Grada Dugog Sela. Odbor za drustvene djelatnosti i
socijalnu skrb je jednoglasno (5 glasova "za") donio Zaklju¢ak kojim se daje pozitivno misljenje
na Prijedlog Plana mreZe dje&jih vrti¢a na podrudju Grada Dugog Sela, te se slijedom navedenog
predlaze Gradskom vije¢u da donese Plan, u predloZzenom tekstu.

g. Sinisa Kljaji¢, predsjednik, otvara raspravu po ovoj tocci.
Rasprave nije bilo pa Gradsko vije¢e jednoglasno (12 glasova "za") donosi

PLAN
MREZE DJEC]JIH VRTICA NA PODRUCJU GRADA DUGOG SELA

u tekstu koji se prilaze ovom zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio.
Todka 17,

Prijedlog Odluke o stavljanju izvan snageOdluke o plaéama
zaposlenih u Ustanovi Sportski centar Dugo Selo
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G. Mladen Sestan, protelnik Upravnog odjela za poslove Gradskog vije¢a i Gradonaelnika, daje
uvodno obrazloZenje po tocki dnevnog reda, a koje su vijeénici primili u prilogu poziva za
sjednicu.

g. Sinisa Kljaji¢, predsjednik, izvjes¢uje da je Odbor za Statut i Poslovnik na sjednici odrzanoj
dana 06. rujna 2021. godine, razmotrio Prijedlog Odluke o stavljanju izvan snage Odluke o
placama zaposlenih u Ustanovi Sportski centar Dugo Selo. Odbor za Statut i Poslovnik je
jednoglasno (5 glasova “ZA”) dao sljedeée misljenje: Odbor nema primjedbi na navedeni
prijedlog Odluke s osnove njezine uskladenosti sa zakonom, Statutom Grada Dugog Sela,
Poslovnikom Gradskog vijeca i drugim propisima te u pogledu njezine pravne obrade. Slijedom
navedenog, Gradskom vije¢u se predlaZe donijeti Odluku, u predloZenom tekstu.

g. Sinida Kljaji¢, otvara raspravu po ovoj todci.
Rasprave nije bilo pa Gradsko vijeée jednoglasno (12 glasova "za") donosi

ODLUKU
O STAVLJAN]JU IZVAN SNAGE ODLUKE O PLACAMA
ZAPOSLENIH U USTANOVI SPORTSKI CENTAR DUGO SELO

u tekstu koji se prilaZe ovom zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio.
Toc¢ka 18.

Prijedlog Zakljudka o davanju prethodne suglasnosti na prijedlog Statuta
Djecdjeg vrtica Dugo Selo

G. Mladen Sestan, proéelnik Upravnog odjela za poslove Gradskog vije¢a i Gradonagelnika, daje
uvodno obrazloZenje po to¢ki dnevnog reda, a koje su vijeénici primili u prilogu poziva za
sjednicu.

g. Sini8a Kljaji¢, predsjednik, poziva predsjednika Odbor za Statut i Poslovnik, g. Borisa Savi¢a,
da iznese misljenje odbora.

g. Boris Savi¢ izvjes¢uje da je Odbor za Statut i Poslovnik na sjednici odrZanoj dana 06. rujna
2021. godine, razmotrio Prijedlog Zaklju¢ka o davanju prethodne suglasnosti na prijedlog
Statuta Djetjeg vrti¢a Dugo Selo. Odbor je veéinom glasova (3 glasa “ZA”, 2 ,SUZDRZANA”
glasa) dao sljedece misljenje: Odbor nema primjedbi na navedeni prijedlog Zakljutka s osnove
njegove uskladenosti sa zakonom, Statutom Grada Dugog Sela, Poslovnikom Gradskog vije¢a i
drugim propisima te u pogledu njegove pravne obrade. Slijedom navedenog, Gradskom vije¢u
se predlaZe donijeti Zaklju¢ak, u predlozenom tekstu.

Pozdravlja napore i motivaciju koja je nagnala odgovorne osobe u vrtiéu u donosenje ovog
Statuta ustanove. Naime, Upravno vije¢e je naislo na nekoliko problema, koji su proizasli iz
opCenitosti akta. Tako su bila tri ili detiri poku3aja izbora ¢lanova Upravnog vijeéa iz reda
djelatnika ustanove, 8to je proizaslo iz dosta lose odredbe Statuta. Iz tog su proizasle neke druge
dileme, zato jer je u manjku propisivanja hodograma u nekakvim predvidenim aktivnostima
doslo do raznih tumadenja Statuta, u skladu s drugim zakonima i odlukama, $to je proizvelo
odredeni osjecaj pravne nesigurnosti i medu djelatnicima i medu odgovornim osobama, gdje se
trebalo, radi donosenja nekakve odluke, savjetovati i Statut i nekoliko drugih zakonskih propisa.
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Kako bi se rijesio navedeni problem, odgovorne osobe iz ustanove predloZile su donosenje
novog Statuta, koji bi trebao olaksati osnovne procese izbora ¢lanova Upravnog vijeca, pogotovo
iz redova djelatnika vrtica i roditelja. U sklopu Zelje da se konkretizira nafin postupanja u
predvidivim situacijama da se jasno propiSe hodogram i da se $to vise olakSa ¢lanovima
Upravnog vije¢a nadin postupanja, i3lo se u definiranje cijelog niza situacija koje su nedostajale u
proslom Statutu a gdje se u vremenu vaZenja proslog Statuta, od 2013. do danas identificirao
odredeni problem. U ¢lanku 43. definira se $to obavlja Upravno vijece, koje akte donosi i uz iju
suglasnost. Iz komunikacije s autorom akta i s nadleznim osobama iz ustanove, naglaseno je
kako je pri konstrukciji tog akta savjetovan u najvecoj mjeri Statut Grada Dugog Sela, izmedu
ostalog i Zakon o lokalnoj i podru¢noj (regionalnoj) samoupravi i Zakon o ustanovama. Gradsko
vijede je 25. veljate 2021. donijelo Statut Grada Dugog Sela, a u ¢lanku 54. propisan je djelokrug
gradonacelnika, pa je prilikom donogenja Statuta ustanove, Upravno vijece, koje obavlja
odredene radnje, nekoliko to¢aka stavilo da se donosi uz suglasnost gradonacelnika, tumaceci
namjeru Gradskog vijeca da se olaksa cijeli posao dono3enja odluka. Naime, kad gradonacelnik
odredene odluke donosi u ime Grada, da onda daje suglasnost na iste ili slicne odluke koje
Upravno vijeée donosi za ustanovu. Gradonacelnik sukladno ovom Statutu ne moZe samostalno
donositi nikakve odluke mimo okvira koje propisuju drugi zakoni. Naglasava da nije autor ovog
teksta, nego je s g. Sestanom na kraju cijelog postupka suradivao u odredenim korekcijama, na
¢emu mu zahvaljuje.

. Sinisa Kljaji¢, predsjednik, otvara raspravu po ovoj tocci.

U raspravi koja je uslijedila, g. Darjan Budimir istaknuo je kako je g. Savi¢ rekao da nije
sudjelovao u izradi Statuta ustanove, pa obzirom da je ¢lan Upravnog vijeta i predsjednik
Odbora za Statut i Poslovnik, tko je izradio ovaj prijedlog Statuta? Obzirom da nema presjeka
razlike u odnosu na dosadasnji Statut, da li je ova odredba u ¢lanku 43. "totka 2. uz suglasnost
Gradonalelnika Grada Dugog Sela: donosi pravilnik o unutarnjem ustrojstvu i natinu rada
Vrtiéa", u postojecem Statutu bila ovako definirana? Ako nije, koji je razlog da se to ugraduje
pod ovu totku u Statutu, jer obi¢no osnivatka prava u ustanovama predstavlja predstavnicko
tijelo?

g. Boris Savi¢ odgovorio je da su bitne razlike naglasene u samom materijalu. Svi dokumenti su
javni i sadasnji Statut ustanove je dostupan na web stranici Dje¢jeg vrtica Dugo Selo. Tko je
radio dokument, nema u potpunosti te informacije, on je predloZen od strane odgovorne osobe
u vrti¢u i izglasan na Upravnom vije¢u vrtica i kao takav se predlaZe ovom tijelu na suglasnost.
Ono 3to je predloZeno tim ¢lankom je prisutno u cijelom nizu Statuta drugih vrti¢a koji daju i
Sire ovlasti gradonacdelniku. U izvornom dokumentu, koji je posluzio kao uzor ovom Statutu su
¢ak dane i puno vece ovlasti gradonadelniku, 3to u ovom slucaju nije napravljeno. Sto se tice
motivacije za donoenje odredenih stvari u nadleZnost gradonaelnika, stvarno su se pokusali
maksimalno voditi ¢lankom 54. Statuta Grada Dugog Sela, gdje u stavku 2. tocci 9. stoji da
"donosi pravilnik o unutarnjem redu upravnih tijela te plan prijma u sluzbu u gradska upravna
tijela" pa se je Upravno vijeée rukovodilo tom logikom, da je Gradsko vijece to dalo u nadleznost
gradonacelniku. Naglasava da gradonacelnik nije taj koji donosi akte u ustanovi, nego samo daje
suglasnost,

g. Darjan Budimir istaknuo je da su te ovlasti za gradonaelnika iz Zakona o lokalnoj i
podru¢noj (regionalnoj) samoupravi i nemaju neke veze s vrtiem. Zanima ga kako je to bilo
rijeSeno u sada3njem Statutu?
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g. Boris Savié¢ odgovorio je da postoje¢i Statut samo definira ovlast ili traZenje suglasnosti
osnivata. Naglasa da je osnivalé po Zakonu o ustanovama jedinica lokalne i podru¢ne
samouprave a u ime osniva¢a ovakve ustanove osniva Gradsko vijece. Znaci, pravo osnivanja i
osnivacka prava su razli¢iti termini a da ne govori da postoje druge zakonske odredbe koje
odredene aktivnosti ¢ak daju direktnu odluku gradonacelniku, kao $to je imenovanje ¢lanova
Upravnog vijeca iz redova osnivaca. Naglagava da odredba, koja je predloZena, nije izmiSljena,
nije namijenjena da se uskracuje bilo kakvo pravo Gradskom vijecu, nego je preuzeta iz drugih
vrtica koji imaju ¢ak puno liberalniju odredbu od ove predloZene. Drugo, smatra da nije u
sukobu ni s jednim drugim pozitivnim propisom, pa tako je proslo pravnu obradu i internih
sluzbi i Odbora za Statut i Poslovnik, koji bi inale zaustavili tu pravnu obradu da je u
suprotnosti s nekim drugim zakonima. Cijela intencija je bila da se ne dovodi niti odgovorna
osoba u vrtiéu niti ¢lanovi Upravnog vijeca niti zainteresirane osobe u poziciju gdje moraju
tumaditi rije¢ "osnivad", niti gdje moraju izvrditi uvid u dodatna dva, tri ili Cetiri zakona ili
podzakonska akta, kako bi znali koja je procedura djelovanja i koji je hodogram aktivnosti.
Cijela intencija je bila radi osiguravanja pravne sigurnosti, nastavno na identificirane probleme,
koji se uglavnom ti¢u nadina izbora ¢lanova iz reda djelatnika i roditelja u Upravno vijece, $to je
proizvelo odredene napetosti izmedu zainteresiranih strana. Zeljelo se maknuti svaku sumnju u
arbitrarnost ili subjektivni nadin tumacenja propisa. To se napravilo na nacin da se identificiraju
statuti drugih vrtiéa, koji su relativno detalino propisali sve hodograme aktivnosti u
predvidivim situacijama, identificirali su nekoliko takvih akata, prema kojima se pokusalo
preuzeti najbolju praksu. Dosli smo do ovog prijedloga i Upravno vijece je smatralo kako je
adekvatno definiran, kako bi proizveo situaciju koja bi bila sigurna, predvidiva i dovoljno
objektivna, kako ne bi bilo sumnje u djelatnosti i odgovornih osoba i drugih zainteresiranih
strana.

g. Sinisa Kljaji¢ istaknuo je da je u razgovoru s ravnateljicom vrti¢a, na njegovo pitanje hocemo li
biti funkcionalniji, rekla je da. U razgovoru s procelnikom Sestanom, na njegovu inicijativuy,
rekao je da dolazi do odredenih smanjivanja ovlasti, koja prelaze s Gradskog vijea ka
gradonacelniku. U razgovoru s g. Savicem i g. Cvijanovicem, definirano je da je to ono to vrti¢
treba, a to je funkcionalizacija. Ako odredene ovlasti prelaze iz djelokruga Gradskog vijea na
gradonacelnika, kroz izjavu ravnateljice a i ljudi u Upravnom vije¢u da je to funkcionalnije, to je
razlog za di¢i ruku. Bududi je g Savi¢ pravnik, ujedno i gradski vijeénik a ovdje je i g. Sestan,
pravnik i proelnik, jako puno truda su oba dala da se iskristalizira sve ono 3to je sukladno
zakonu a ono $to bi apelirao, da se zna, da smo za izradu Statuta uzeli vanjsku osobu, koja je
ovaj Statut dala i za to joj je placeno. Bolja komunikacija, bolja zaduZivanja, cilj, hodogram, ljudi
su to odradili i to je put na kojem moZemo izbje¢i da netko pita zasto pla¢éamo vanjske
suradnike. U tom trenutku, kad to bude radilo, a vjeruje da hoce, izbjeci e se svi prijepori jer
pravna sluzba Grada ima posao i moZe ga odraditi, uz altruizam i volontrestvo g. Savica, ali i
kao ¢lana Upravnog vijeca.

Rasprave vige nije bilo pa Gradsko vijece, ve¢inom glasova nazo¢nih ¢lanova (8 glasova "za", 4

"suzdrzana" glasa) donosi

ZAKLJUCAK
o davanju prethodne suglasnosti na prijedlog
Statuta Dje&jeg vrtica Dugo Selo
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1. Daje se prethodna suglasnost na prijedlog Statuta Djecjeg vrtica Dugo Selo, KLASA: 012-
03/21-01/10, URBRO]J: 238/07-68-04-21/1, u predlozenom tekstu, koji je Upravno vijece
utvrdilo na sjednici odrzanoj 27. kolovoza 2021. godine.

2. Ovaj Zakljucak objavit ¢e se u Sluzbenom glasniku Grada Dugog Sela.

Tocka 19,
Prijedlog Odluke o ukidanju statusa javnog dobra u opéoj uporabi na k.¢. broj:
390/20, 3835/4 i 3835/5, sve k. 0. Dugo Selo 1

G. Mladen Sestan, procelnik Upravnog odjela za poslove Gradskog vije¢a i Gradonacelnika, daje
uvodno obrazloZzenje po to¢ki dnevnog reda, a koje su vije¢nici primili u prilogu poziva za
sjednicu.

g. Sinisa Kljaji¢, predsjednik, otvara raspravu po ovoj tocci.
Rasprave nije bilo pa Gradsko vijece jednoglasno (12 glasova "za") donosi

ODLUKU
O UKIDAN]JU STATUSA JAVNOG DOBRA U OPCOJ UPORABI NA K.C. BROJ:
390720, 3835/4 1 3835/5, SVE K. O. DUGO SELO 1

u tekstu koji se prilaze ovom zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio

Tocé¢ka 20.

Priiedlog Zakljucka o izboru ¢lanova Komisije za dodjelu stipendija

G. Mladen Sestan, pro¢elnik Upravnog odjela za poslove Gradskog vije¢a i Gradonacelnika, daje
uvodno obrazloZenje po tocki dnevnog reda, a koje su vijeénici primili u prilogu poziva za
sjednicu.

g. Sinia Kljaji¢, predsjednik, otvara raspravu po ovoj tocci.

U raspravi koja je uslijedila, g. Darjan Budimir istaknuo je da koalicija nije po$tovala Poslovnik i
zastupljenost u radnim tijelima. PredlaZe da se u Komisiju imenuje g. dr. Dino Kramer, vije¢nik,
umjesto g. Borisa Saviéa, koji je ve¢ ¢lan u nekoliko odbora.

g. Siniga Kljaji¢ zatraZio je, obzirom da se radi o usmenom amandmanu na predloZeni Zakljucak,
da se napravi kratka konzultacija samo na razini Klubova vije¢nika.

Nakon kratke konzultacije, g. Sini%a Kljaji¢ istite da ¢e g. Budimir povuéi svoj amandman iz
dobre namjere.

¢. Darjan Budimir povla¢i amandman.

Rasprave vise nije bilo pa Gradsko vije¢e ve¢inom glasova nazo¢nih ¢lanova (8 glasova "za", 2
glasa "protiv", 1 "suzdrZan" glas) donosi
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ZAKLJUCAK
o izboru ¢lanova Komisije za dodjelu stipendija

1. U Komisiju za dodjelu stipendija imenuju se:
1. Boris Savic¢
2. Patrik Kostek
3. Maja Prgomet

2. Ovaj Zakljucak objavit ¢e se u Sluzbenom glasniku Grada Dugog Sela.

Toéka 21.
Prijedlog Zakljucka o prihvaéanju financijskog pokroviteljstva
nad projektom " Promocija i oéuvanje tehni¢ke kulture"

G. Sinisa Kljaji¢, predsjednik Odbora za dodjelu nagrada i priznanja Grada Dugog Sela daje
uvodno obrazloZenje po tocki dnevnog reda, a koje je vije¢nicima podijeljeno prije sjednice.

Napominje da Udruga MachLAB planira nabavu digitalnog tiska za majice i dogovoreno je da
¢e u buduénosti sve dugoselske udruge znati da postoji udruga koja za nula kuna radi otisak na
majicama. Na taj na¢in ¢e se osigurati da i druge udruge imaju prisutnost u ovom projektu.
Takoder, na odboru je pokrenuta inicijativa da godi3nje nagrade Grada Dugog Sela i nagrade za
Zivotno djelo dobiju i svoje ime, pa poziva sve vijeénike da se ukljuce u ovu inicijativu.

g. Sinisa Kljaji¢, predsjednik, otvara raspravu po ovoj tocci.

Rasprave nije bilo pa Gradsko vije¢e jednoglasno (11 glasova ,za”) donosi

ZAKLJUCAK
o prihvaéanju financijskog pokroviteljstva nad projektom
"Promocija i o¢uvanje tehnicke kulture"

1. Gradsko vijeée Grada Dugog Sela prihvaca financijsko pokroviteljstvo nad projektom
"Promocija i ofuvanje tehnitke kulture", koji ¢e se u organizaciji Udruge MachLAB odrZzavati od
10. rujna 2021. do 10. sije¢nja 2022. godine.

2. Organizatoru projekta iz totke 1. ovog Zaklju¢ka dodijelit ¢e se sredstva za podmirenje
trogkova u iznosu od 10.000,00 kuna.

3. O dodijeli financijskog pokroviteljstva sklopit ¢e se ugovor izmedu Udruge MachLAB i Grada
Dugog Sela. Predmetni ugovor u ime Grada potpisuje gradonacelnik.

4. Ovaj ¢e se Zakljucak objaviti u Sluzbenom glasniku Grada Dugog Sela.
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g. Sinisa Kljaji¢ najavljuje, bududi je tijekom sjednice imao konzultacije s g. gradonacelnikm,
njegovom zamjenicom ali i prodelnikom g. Sestanom, kao pravnikom, da ¢e za idu¢u sjednicu
biti napravljen hodogram, kako ¢e se definirati Povjerenstvo, koje ¢e se baviti onime 5to smo svi
zajedno prihvatili, da to bude spomenik braniteljima. Smatra da svi imaju vaznu ulogu, da se ta
cijela procedura provede transparentno, otvoreno, s moguénos¢u komentiranja, §to ¢e dovesti
do rjesenja. Sljedeca sjednica Gradskog vijeca bit ¢e 23. rujna a do tada ¢e sve biti spremno, kako
bi se dogovorili, na koji na¢in to sve provesti.

Ovim je dnevni red iscrpljen, pa g. Sinisa Kljaji¢, predsjednik, zahvaljuje nazo¢nima i zaklju¢uje
sjednicu u 22.05 sati.

Zapisnicar Predsjednik
Gradskog vijeca
Janja KlindZi¢, oec. &%
Siniga Kljaji¢
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